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partnerschap en het syntheserapport een drielgikapporten zijn:
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Situering

In Vlaanderen bestaan er verscheidene ruimtelifigelingen, opgesteld in functie van diverse
dienstverleningen. Elke dienst heeft zijn eigen emdwaardoor de criteria voor de ruimtelijke
inplanting en voor de afbakening van verzorgingsggdn verschillen. Deze criteria bepalen, samen
met de beschikbare budgetten (als het gaat ovehedsdiensten), het aantal mogelijke inplantingen.
Aangezien verschillende dienstverleningen vaak dimge raakpunten hebben, is frequent de wens
geuit om verschillende ruimtelijke indelingen ofxadr te laten afstemmen. Welzijnwerkers werken
bijvoorbeeld binnen een gegeven kader, maar moet@enbepaalde probleemgevallen terugvallen op
politiediensten. De ruimtelijke begrenzing van ddmde diensten valt echter niet samen. In dat
perspectief heeft de administratie gezondheidsvednijnszorg van de Vlaamse gemeenschap de wens
geuit om zorgregio’s in het leven te roepen, dievelschillende diensten van welzijn en gezondheid
omvatten. Daarenboven werd er gevraagd om eerrttiéeaering van de zorgregio’s door te voeren,
zodanig dat zorgregio’s van het basisniveau zoudemen gegroepeerd worden naar een aantal
zorgregio’'s van hogere orde. In de centrale plaats een zorgregio van hogere orde worden dan
minder gebruikelijke diensten aangeboden, die olawdn hun kostprijs en gebruiksfrequentie op een
geringer aantal plaatsen aanwezig moeten zijn. igkkument is een beleidsinstrument.

Daarnaast bestaat er ook een historisch gegroei@earthisering van de administratieve of
gerechtelijke organisatie van het Gewest of hek.Rijeze hiérarchiesering omvat onder andere de
gemeenten, de administratieve arrondissementen rewminpies, de gerechtelijke kantons, de
gerechtelijke arrondissementen,...Omwille van histdre en administratieve inertie is het provinciale
niveau belangrijk, zodanig dat bij de indeling varerheidsdienstverleningen vaak expliciet rekening
gehouden wordt met de provinciegrenzen.

Dat regio’s voor alle types dienstverlening dezelifenzen zouden hebben, is niet realistisch. Ten
eerste omdat de criteria voor elke dienstverleming of meer verschillen. Ten tweede omdat het



aantal inplantingen om budgettaire of organisatbesredenen vaak varieert. Daarenboven moet men
bij dienstverlening ook rekening houden met de asmd de aangeboden diensten en de hieraan
gekoppelde verplaatsingen: Er zijn diensten waakiglienst zich verplaatst (bv. de brandweer), maar
meestal is het de ‘klant’ die zich verplaatst (Werkwinkels). Bovendien zijn er diensten waarbij
zowel de dienst als de ‘klant’ zich kan verplaatéan Politie).

Concretisering voor werkwinkels

Werkwinkels beantwoorden aan het type dienst wpdebconsument zich uitsluitend naar de dienst
verplaatst. De centrale plaatsen komen dan ovaregrde potentiéle locatie van de werkwinkels. Zo
zullen er centrale plaatsen van verschillende nisdeestaan. Het theoretisch aantal gewenste aentral
plaatsen wordt bepaald door de noden eigen aaredstdhoeveel klanten moeten/kunnen er bediend
worden per dienst? Daarnaast bepalen een aantatkigen, eigen aan de klant-dienst relatie, het
exacte aantal. Zo zal de dienst zijn efficiéntieligegen indien de inspanningen die de burger moet
leveren om het bedieningspunt te bereiken, te grootlen. Een maximale afstand die de klant bereid
is naar de dienst af te leggen, zal daarom medaldr@pzijn voor een goede werking.

In de startfase werden een aantal criteria voormgtgenals een maximum van 140 werkwinkels, een
maximale tijdsafstand van 30 minuten.

Vooraleer we van start gaan met het uitbouwen \anriimtelijk model, werden het minimale en
maximale gewogen doelpubliek dat in een werkwinggeholpen kan worden, geactualiseerd. De
verschillende criteria die voldoen aan volgendenide werden geactualiseerd:

GEWOGEN DOELPUBLIEK =
(NWWZ*1.35) + (LFL*1.78) + (WWZ * 1) + (NWNWZ* 0.05 + (WNWZ*0.005)

NWWZ= niet-werkende werkzoekenden (geg 2005)
LFL= Personen die terugvallen op een leefloon @)
WWZ= werkende werkzoekenden (geg 2005)
NWNWZ= Niet-werkende niet-werkzoekenden
WNWZ= werkende niet-werkzoekenden

De doelgroepen, niet-werkende werkzoekenden, leeffoen werkende werkzoekenden werden door
de stuurgroep die instond voor de begeleiding varopistarting van de werkwinkels als prioritair
aangeduid. Aan de doelgroepen niet-werkende wekkroen (1.35) en bestaansminimumtrekkers
(1.78) werd een verhoogde weging toegekend. Dezéhowgde weging resulteert uit de
beleidsprioriteiten van de Vlaamse regering terzieanvan deze doelgroepen en is gebaseerd op een
verhoging van de beschikbare consulententijd veaedloelgroepen. De huidige norm van de VDAB
(consulententijd/eenheid doelpubliek) ligt op 2.21%. Uitgaande van een berekende minimale en
maximale afdekking van het beoogde doelpubliek @rkivare bezetting van een werkwinkel in
voltijdse equivalenten), werd de ondergrens vooopstarten van een werkwinkel door de stuurgroep
in 2000 vastgelegd op 0.45% van het gewogen tadakdpubliek (wat overeenkomt met 1920



eenheden gewogen doelpubliek). De bovengrens wasthelegd op 1.81% (of 7680 gewogen
eenheden doelpubliek). Voor deze geactualiseerdgev&iezen we ervoor om te werken met de
minimum- en maximumgrens van het aantal eenhederoggn doelpubliek. Het werken met de
minimum- en maximumpercentages zou immers zorgem gen verhoogde werkdruk (of voor een
toename van het aantal personeelsleden) aangeetetotale doelpubliek tussen 2000 en 2005
toegenomen is met 70301 eenheden.

Eerste fase

Om tot een operationeel inplantingsmodel te komerden volgende criteria in acht genomen:

1. De omgeving waar de werkwinkel wordt ingeplant,fheen hoge bevolkingsconcentratie om
op deze wijze zoveel mogelijk ‘klanten’ op kortestaihd te kunnen bedienen. Het is een
gemeente waar liefst de minimale drempel berejkbfisn een groep aangrenzende gemeente
is het die gemeente met de hoogste score.

2. De plaats waar de werkwinkel wordt ingeplant is dydeereikbaar (ook wat betreft de
bereikbaarheid met het openbaar vervoer).

3. Terwijl het eerste en tweede criterium klantgeridin, zal het derde criterium gericht zijn op
de richting van de overheersende werkpendelflukEn.gemeenten die een overheersende
pendelflux naar de gemeente met de werkwinkel hebkannen eveneens opgenomen
worden. Zo kunnen ‘klanten’ van een werkwinkel ziafstemmen op bedrijven van een
bepaalde zone. Ook omgekeerd is het mogelijk ofvatiel tussen bedrijven (een variabele die
niet opgenomen is in bepaling voor de minimale grelinen werkwinkels aan te moedigen.

Om tot een operationeel inplantingsmodel te komerdwolgende werkwijze gevolgd:

- In grote, regionale en kleine steden werd stemitswerkwinkel voorzien. De gevolgde logica

heeft betrekking op het feit dat een stad steedgzwaartepunt in de bevolkingsspreiding is, zodat
de afstand van de burger tot de werkwinkel begdijt. Voor de burgers die verder wonen is het

centrum van een stad in de regel goed bereikbaarheteopenbaar vervoer, aangezien deze
centripetaal altijd de beste bediening geeft.

- Vervolgens worden die gemeenten bij de stad gglodie op korte afstand liggen en er in regel

goed mee verbonden zijn. Vaak is het, omwille varbdreikbaarheid, logisch om er één kring

gemeenten rond de stad bij te voegen. Voor de matgosteden stelt het probleem zich dat deze
steden reeds recht hebben op één of meerdere ke Nochtans is een centrale lokalisatie de
meest voor de hand liggende oplossing. Een werlaliimplanten in een randgemeente, die

verantwoordelijk is voor een kring gemeenten, isnns niet werkbaar. Indien er niet gekozen

wordt voor een centrale werkwinkel, moeten groepjemeenten rond de stad gevormd worden,
die tevens groot genoeg zijn om een werkwinkeluienien herbergen. Deze methode wordt in het
bijzonder gevolgd wanneer er rond de stad een ®vkedg gemeenten aanwezig is, waarbij deze
gemeenten duidelijk op deze centrale regionale atgelstemd zijn en tevens niet bij een kleine
stad kunnen aansluiten. Deze tweede kring gemedijtele centrale stad voegen zou ten eerste
aanleiding geven tot te grote afstanden, maar Veara&en te groot, onwerkbaar geheel. Voor de
grote steden is deze werkwijze ook van toepassiniget bijzonder rond de stad Antwerpen is het



aantal gemeenten die horen tot de attractiesfeheewerkbekken van Antwerpen groot. Omwille
van het verloop van het openbaar vervoer (en hgemmet) in deze regio, vormen een aantal
groepen eerder een uitgerekte zone dan een cirkaly® zone.

- De overblijvende gemeenten worden gegroepeerd eendchiet-stedelijke gemeente. Veelal is dit
de grootste gemeente van de overblijvende groeprmaee een zo goed mogelijke bereikbaarheid
bestaat. Indien de overblijvende leemten geen miimiekunnen geven tot een zinvolle groep,
worden deze gemeenten toch bij dichtstbijzijnddedtgke groep gevoegd.

- Omwille van de lage bevolkingsdichtheid, en deruiteresulterende grote opperviakte zijn er
enkele zones afgebakend die de minimale drempéelbeieiken. Dit is bijvoorbeeld het geval
voor Poperinge.

Tweede fase: de afstand en dekkingsgraad

De voorstellen voor de inplanting van de werkwiskebals uitgelegd in de eerste fase, zijn qua
lokalisatie voor de hand liggend: zij zijn verhowugkgewijs voor veel bewoners gemakkelijk
bereikbaar aanzien ze in dichtbevolkte kernen itagezijn. Daarenboven beantwoordt hun centrale
ligging voor de burgers die op grotere afstand waosen een goede bereikbaarheid met het openbaar
vervoer. Bovendien zijn het plaatsen die de bewsoran het gedefinieerde ommeland aandoen voor
de aankoop van periodieke goederen of dienstek,aelfs voor de courante aankoop van goederen of
diensten.

In deze tweede fase wordt er geévalueerd of ddijaftg gebieden qua oppervlakte niet te groot zijn.
Deze evaluatie verloopt als volgt. De kern van ueigemeente (spilgemeente) wordt aangeduid als
centrale plaats voor de werkwinkel aangezien wedeaneronderstelling uitgaan dat de werkwinkel
centraal wordt ingeplant. Vervolgens wordt de blwg van alle statistische sectoren waarvan het
zwaartepunt op minder dan een bepaalde afstandl@aaangeduide werkwinkel ligt, opgeteld. De
verhouding tussen dit bevolkingsaantal en de tdtalelking van het (voorlopig) afgebakende gebied
laat toe het aandeel van de burgers te beoordeeaypdninder dan een vooropgestelde afstand van de
werkwinkel wonen. Omwille van de afwezigheid vanadap het niveau van de statistische sector, is
het niet mogelijk om het gewogen doelpubliek patistische sector te berekenen (dit is wel berekend
op het niveau van elke gemeente). Er wordt dusdeaneronderstelling uitgegaan dat de kenmerken
van de bevolking homogeen verdeeld zijn over denteli De verhouding tussen de bevolking die
binnen een bepaalde afstandszone woont en de totatelking wordt eveneens toegepast op het
gewogen doelpubliek per werkwinkel. Hieruit kunnga het gewogen doelpubliek dat op meer dan
een vooropgestelde afstand woont, aflezen. DezZekegs afgewogen worden ten opzichte van de
vooropgestelde minimumdrempel (1920). Theoretissielent dit dat er onderzocht moet worden of
er een bijkomende werkwinkel kan/moet worden ingeplHierbij moet evenwel rekening gehouden
worden met de geografische situatie. Verscheidengrgfische situaties kunnen zich voordoen. Zo
kunnen de niet-gedekte zones zich bijvoorbeeld ep ancentrische afstand van het centrale punt
bevinden, waarbij er dus geen sprake zal zijn eambgkomende inplanting.

De basis-afstand die we vooropstellen is 7,5km.iP@en half uur fietsen, 10 tot 20 minuten met de
wagen naargelang men zich op het platteland okistdd bevindt, en maximaal een half uur met het



openbaar vervoer. Bijgevoegde kaarten (zie kaat deven voor het finale voorstel de bufferzone
weer rond elke werkwinkel en daarbij dus ook dé-begliende zones. Indien een verdichting of een
nog betere bereikbaarheid wordt nagestreefd keafsdand verkleind worden. Alle gegevens werden
daarom eveneens berekend op een afstand van 5 kndevaverkwinkel. Het berekenen van een
bufferzone van 10 km maakt duidelijk dat bijna deliteit van Vlaanderen door de 88 aangeduide
werkwinkels bediend kan worden (zonder hierbij réelkg te houden met ontdubbelingen binnen de
steden)

Gebruikte bronnen

* Hiérarchie van steden en gemeenten (E. Van He®&@8/3, Tijdsschrift Gemeentekrediet)
* Bevolkingscijfers (Rijksregister)

e De lijn (www.delijn.bg

« Pendelfluxen (sociaal-economische enquéte, 2001)

* Gegevens werkwinkels (VDAB)



[I.LOPERATIONALISERING PER PROVINCIE

[I.L1. WEST-VLAANDEREN

Een eerste indeling houdt geen rekening met derastmgtieve grenzen van de lokale klantencentra
(LKC's). Deze classificatie biedt de beste oplogsinet betrekking tot de bereikbaarheid van de
werkwinkel en houdt eveneens rekening met de p#uadeh van de werkbevolking.

In hetLKC Brugge zou een eerste werkwinkel in Torhout gelokalisdendnen worden. We stellen
voor om de gemeente Ichtegem van het LKC OostenestiWdek eveneens op deze werkwinkel af te
stemmen. De gemeente Ichtegem is in de eerstesppale kleine stad Torhout afgestemd, waarnaar
ook de beste verbinding met het openbaar vervagtaae Daarnaast is de pendelstroom in de eerste
plaats op de gemeente zelf gericht, terwijl de pknthar Brugge en Zedelgem van dezelfde
grootteorde is als die naar Oostende. De gemeeargkdfare van het LKC Oostende-Westhoek vormt
eveneens een probleem. Deze gemeente is qua anbeitisneer op Oostende dan op Brugge gericht,
maar de pendelfluxen tekenen zich niet dominantwvafjens de geografische ligging. Koekelare is,
wat het openbaar vervoer betreft, eveneens slexhbuden met Oostende. Daarentegen zijn er wel
verbindingen met Ichtegem, Torhout en Zedelgem. éegate oplossing zal de gemeente bijgevolg bij
de werkwinkel van Torhout voegen. Voor een twegaessing zouden de twee gemeenten Ichtegem
en Koekelare in een werkwinkel van Oostende kurarmetergebracht worden. Dit beantwoordt echter
aan een te grote afstand en derhalve zou er beteverkwinkel gelokaliseerd kunnen worden tussen
Torhout en Oostende. Dit zou theoretisch gereatisé@nnen worden door de vier gemeenten
Koekelare, Ichtegem, Gistel en Oudenburg samemmgen. Deze vier gemeenten behalen samen de
vereiste drempel. Deze oplossing is echter minder de hand liggend, aangezien er geen openbaar
vervoer is tussen Koekelare en Gistel en tussere@udg en Gistel. Een centraal punt zou hier
zodoende niet beantwoorden aan een centrale baeghdid. Deze uitbreiding naar het westen toe,
geeft aanleiding tot een eigenaardige vorm, dodhetszo dat Koekelare qua arbeidsmarkt niet op
Roeselare of Diksmuide gericht is. Het samennensnKoekelare met Diksmuide is daarom niet
voor de hand liggend. Indien we binnen de grenanbKC Brugge blijven, zal de werkwinkel van
Torhout ook Zedelgem bedienen. In dat geval zuDestkamp en Beernem verbonden door dezelfde
spoorlijn samen genomen worden met de werkwinkégDastkamp. In eerste instantie worden deze
twee gemeenten samengenomen met Zedelgem. De wkatvilijft in Oostkamp. Wegens de grote
gerichtheid van deze drie gemeenten op Bruggemem ook overwegen deze drie gemeenten onder
te brengen in een grote of ontdubbelde werkwinkeBiugge (een alternatief zou ook kunnen zijn
Torhout, Ichtegem, Koekelaere en Zedelgem sameneteen met werkwinkel in Torhout of in
Zedelgem).

In hetLKC Brugge worden in de tweede fase, rekening houdend me&rafeen dekkingsgraad, de
werkwinkels van Knokke, Blankenberge en Brugge btgd. Respectievelijk 100%, 94% en 85%
van de bevolking van het zorggebied woont op mirddar 7,5 km. Voornamelijk de bevolking van
Damme (50%) en Jabbeke (38,5%) woont op meer da&m?,In het zorggebied van Oostkamp en
Torhout woont 72% en 59% van de bevolking binnehuléerzone. We merken hier op dat een deel



van het werkgebied van de werkwinkel van Torhoutet LKC Oostende-Westhoek gelegen is. De
bevolking van Torhout wordt voor 100% bereikt, dgaa Ichtegem voor 37% en deze van Koekelare
helemaal niet. Hier lijkt dus een probleem te bmstanaar het aansluiten bij andere polen lost het
afstandsprobleem niet op. Dit afstandsprobleemskachts deels opgelost worden (zie alternatief fase
2). In de eerste plaats kunnen Oostkamp en Beesaamen genomen worden, maar het oostelijke deel
van Beernem blijft buiten de 7.5 km (dit komt ovemmanet 37% van de bevolking). Ten tweede kan er
aan de westelijke kant winst geboekt worden doomgemeenten Zedelgem en Jabbeke samen te
nemen, waardoor 94% van de inwoners van Jabbeketide 7,5km gelegen zijn. Doch zijn de
inwoners van Jabbeke duidelijk meer op Brugge gadexlelgem gericht en daarenboven is er geen
openbaar vervoer tussen beide gemeenten. Dezesimgjokan niet bekeken worden als een
volwaardig alternatief, eveneens omdat het verdgelegen deel maar instaat voor het gewogen
doelpubliek van een halve werkwinkel. In geen varviff zorggebieden van het LKC Brugge is het
gewogen doelpubliek buiten de bufferzone groterdia.

Binnenhet LKC Oostende-Westhoek moet er eerst gewezen worden op een lokale dgleeichnaar

de pool leper. Bovendien is er vanuit de zone Dikislen een sterke gerichtheid naar de regionale stad
Roeselare. Voor de bespreking van de werkwinkeisofgzichte van de zone tussen Oostende en
Torhout verwijzen we naar de bespreking van LKCdgei Voor de lokalisatie van een werkwinkel
aan de westkust, kan er getwijfeld worden tussenvesrkwinkel in Koksijde of één in de centrale
kleine stad Veurne. Indien men verkiest de werkeirik Koksijde te plaatsen, zullen de gemeenten
Alveringem en Lo-reninge op een grote afstand liggen deze werkwinkel in Koksijde. Daarenboven
is het duidelijk dat de gemeente Alveringem betéeen werkwinkel van Veurne zou behoren. Voor
de gemeente Lo-Reninge zou een samengaan methegetijk zijn. De voorkeur gaat nochtans naar
een werkwinkel in Veurne, waar zowel Lo-ReningeMreringem op afgestemd zullen worden.

De pendelflux van de gemeente Wervik is veeleeMepen dan op leper afgestemd. Daarenboven is
de afstand van Wervik tot leper groot. In een eemtlossing zal de gemeente Wervik daarom
samengenomen worden met de gemeente Menen varKeKbrtrijk. Aangezien Menen duidelijk
op Kortrijk gericht is, dient de werkwinkel in Memeéngeplant te worden. In een versie, waar er
binnen de grenzen van de LKC’s zou gewerkt wordemt Wervik bij leper gevoegd te worden.

In het LKC Oostende-Westhoekkan rekening houdend met de afstand een werkwink®leurne
67% van de bevolking bedienen op 7,5 km (zie tdpeEen inplanting in de minder centrale plaats
Koksijde kan echter het percentage opdrijven. Otawibin de bereikbaarheid moet de werkwinkel
meteen in het kustgedeelte liggen. Hieruit volgtdiaverplaatsing voor een aantal deelgemeenten van
Veurne veel groter wordt. Daarenboven zijn dezdgéeeeenten eerder op Veurne dan op Koksijde
afgestemd. De werkwinkel kan daarom best in Veuralkeouden blijven en moet er een oplossing
gezocht worden voor Nieuwpoort. Een eerste oplgdsastaat erin de werkwinkel van Oostende op te
splitsen en een tweede werkwinkel in Middelkerkeplgatsen. Vanuit Oostende is immers slechts
10% van de bevolking van Middelkerke op 7,5km bedideen werkwinkel in Middelkerke geeft een
dekking voor 97% van de bevolking van deze gemeentar slechts 8% van de bevolking van
Nieuwpoort bevindt zich binnen een bereik van 7rb. IDit is echter een vooruitgang voor de
bevolking van Nieuwpoort, aangezien een werkwinkel Veurne 0% van de bevolking van



Nieuwpoort zou bedienen. Daarenboven is de restNi@uwpoort met een geringe bijkomende
afstand eveneens bereikbaar.

Het onderbrengen van Gistel in de werkwinkel vanldé¢ikerke is geen oplossing (om het potentiéle
doelpubliek van de werkwinkel van Middelkerke tehagen), want 99% van de bevolking is niet
bereikbaar op een afstand van 7,5 km. De ligging @stel in het zorggebied van Oostende is
enigszins beter. Aan de noordoostelijke kant karHaan bij Blankenberge aansluitdboor aan te
sluiten bij Blankenberge is voor 1/3 van de bevalkvan De Haan de werkwinkel Blankenberge
bereikbaar. Het openbaar vervoer stelt uiteraaeh ggobleem. Wat de pendel betreft is deze groter
naar Brugge plus Blankenberge dan naar Oostendéddae wordt daarom in de eerste plaats bij
Blankenberge ondergebracht. In de alternatievesspig wordt De Haan bij Oostende geplaatst.

De werkwinkel van Poperinge is voor 91% van de beng van het zorggebied bereikbaar, maar kent
een potentieel doelpubliek dat lager is dan demate drempel.

De werkwinkel van Diksmuide is bereikbaar voor 5%n de bevolking. Dit lage percentage is
algemeen kenmerkend voor dun bevolkte gebiedemeleste inwoners wonen echter binnen een
straal van 10km. Aangezien het totale doelpubleek dit zorggebied dat buiten de bufferzone woont,
slechts 1200 bedraagt, is een andere oplossing méeen voor de hand liggend. Ook het
samennemen van één van de aangrenzende gemeent&iksemuide (Houthulst) met één van de
aangrenzende gemeenten van leper (Langemark-Pe#tapf één van de aangrenzende gemeenten
van Roeselare (Staden) zou niet veel oplossenpBtmti€le inplanting in Staden (deze gemeenten
heeft slechts een potentieel doelpubliek van 5@hdt wel 100% dekking. De situatie van Houthulst
verbetert eveneens (van 23% naar 60% dekking), ehaaituatie van Langemark-Poelkapelle gaat
achteruit (van 49% naar 32% dekking). Alles sansdmet percentage van de bevolking dat binnen een
straal van 7,5 km woont voor deze potentiéle wenkefi te klein. Daarenboven worden de natuurlijke
fluxen doorbroken.

De werkwinkel te leper is voor 70% van de bevolkirgeikbaar binnen een straal van 7,5 km. Het
potentiéle doelpubliek dat buiten de bufferzone mpis vrij groot (13,4). Dit is grotendeels te t&i)

aan de uitgestrekte gemeente Heuvelland (potentieelpubliek 5,6). Ook Zonnebeke (potentieel
doelpubliek 6,6) blijft best bij leper.

In het LKC Kortrijk-Roeselare kunnen duidelijk gemeenten gegroepeerd worden dendteden
Tielt, Roeselare en Waregem. Bij de gemeente Izegaont ook duidelijk Ingelmunster. Aangezien
de omvang van lzegem niet groot is, kan Lendelégledok aan toegevoegd worden. Daarenboven is
de afstand van Lendelede tot Izegem kleiner daiKdotrijk. De pendelflux van Lendelede is wel
eerder op Kortrijk gericht, maar is kleiner dansden van de pendelfluxen naar Izegem en Roeselare.
Voor de gemeente Wevelgem, die net aan de minich@&mpel komt, zijn er drie oplossingen. De
voorkeur gaat uit naar de oplossing om Wevelgendéiwerkwinkel van Menen te plaatsen. Er is
immers een kleine pendelflux naar Menen gericharBraboven zijn zowel Menen als Wevelgem voor
een min of meer groot deel op dezelfde arbeidsmamtKortrijk gericht. De tweede oplossing zou
Zijn om de gemeente Wevelgem bij een antenne v#auitijk te bedienen. Tot slot kan er eveneens
in Wevelgem zelf een werkwinkel geplaatst wordean{gezien de gemeente net aan de minimale
drempel komt). Omwille van de kleine afstanden lamde gemeenten Harelbeke, Kuurne en Deerlijk
ten oosten van Kortrijk, samen genomen wordens [Evenwel geen openbaar vervoer tussen Kuurne
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en Harelbeke, doch zijn de afstanden klein. Eeredeeoplossing zou erin bestaan, een tweede
werkwinkel in Kortrijk te maken, waar de winkel wodeze drie gemeenten in de centrale stad ligt.
Wat het zuidoosten van het LKC Kortrijk-Roeselasdréft, lijkt het evident om Avelgem, Spiere-
Helkijn te richten op de werkwinkel van Zwevegem.

Indien we de afstand in aanmerking nemen, zijneilLKC Roeselare-Kortrijk de werkwinkel van
Harelbeke, Kortrijk, Menen, Izegem en Waregem vaorimaal 90% van de bevolking bereikbaar op
minder dan 7,5km. Voor Zwevegem is dit slechts 6186t een potentieel doelpubliek buiten de
bufferzone van 7,6. Zowel de gehele bevolking vareldem als van Spiere-Helkijn bevindt zich
buiten de bufferzone van 7,5 km, maar bevindt dighrentegen wel binnen een straal van 10 km. De
werkwinkel in Roeselare is voor 68% van de bevakiran het zorggebied bereikbaar, met een
potentieel doelpubliek buiten de bufferzone van E8is echter geen cluster van gemeenten die een
andere oplossing kunnen suggereren. De zones i lule bufferzone gelegen zijn, bevinden zich in
verschillende richtingen rond Roeselare. Staddrhig meest excentrisch, maar uit vorige paragraaf
moeten we onthouden dat een werkwinkel in Stadeweiaig potentieel heeft om weerhouden te
worden. Voor de werkwinkel in Tielt geldt dezelfdmlenering. 71% van de bevolking is bereikbaar,
met een restpotentiaal van 9,8. Voornamelijk delan Wingene, Oostrozebeke en Meulebeke
behoren niet tot de bufferzone, maar er is eclgengroep te vormen.

[1.2. OOST-VLAANDEREN

De pendelfluxen en de spontane fluxen voor handeliensten zijn het ihKC Gent duidelijk door

de grote stad Gent gestructureerd. De uitstralamg®ent is verreikend, eveneens omwille van het fei
dat er een aantal kleine steden, namelijk EekiDeinze, maar weinig tegengewicht kunnen bieden.
Indien er geen prioriteit wordt gegeven aan de ikleaarheid met het openbaar vervoer, lijkt het
omwille van het bestaan van een kleinstedelijkdomdssfeer rond Eeklo het meest logisch om
Maldegem onder te brengen bij een werkwinkel inl&eke drie kleinere gemeenten Waarschoot,
Sint-Laureins en Kaprijke worden hier logischervaggk ondergebracht.

Een tweede werkwinkel zou in Aalter komen samen deetgemeente Knesselare, Zomergem en
Nevele. Hier stelt zich een openbaar vervoerspash| aangezien er geen verbinding is tussen Aalter
enerzijds en Zomergem en Nevele anderzijds. Vekder er een derde werkwinkel gelokaliseerd
worden in Evergem of Zelzate, die eveneens Assesed@achtebeke bedient.

Een tweede oplossing houdt rekening met de beraikba via het openbaar vervoer. Een eerste
werkwinkel zal in Maldegem geplaatst worden, waaoot Aalter en Knesselare gericht zijn. De
groep rond de werkwinkel van Eeklo wordt dan aanfggkvmet de eerder genoemde drie kleine
gemeenten, Waarschoot, Sint-Laureins en Kaprijkes ple gemeente Zomergem. De gemeente
Nevele wordt ondergebracht in de werkwinkel vanrn2ej waarnaar ook een belangrijke pendelflux
gericht is. De gemeente Lovendegem heeft twee ypiievel kan deze gemeente tot de werkwinkel
van Gent afhangen, ofwel kan deze gemeente in eekwinkel in Evergem ondergebracht worden.
Omwille van de afstand tussen Lovendegem en Zelzateen de gemeenten Assenede, Zelzate en
Wachtebeke in een afzonderlijke werkwinkel ondergelit worden.

11



De gemeenten Sint-Martens-Latem en De Pinte kunméde eerste plaats in een werkwinkel in Gent
ondergebracht worden. In het zuidoosten van het IG&Dt zou een werkwinkel in Merelbeke een
centrale locatie zijn voor de gemeenten Gaveretdtwee en Melle. Er zijn verbindingen met het
openbaar vervoer, maar deze gaan niet allemadietiauidelijk gelegen centrum van Merelbeke. De
werkwinkel kan om deze reden best in de noordelijige Flora gelokaliseerd worden. Ten oosten van
Gent blijven de gemeenten Lochristi en Destelbermyem, die samen net boven de minimale drempel
liggen. Aangezien het openbaar vervoer voor beidmegnten op Gent gericht is, is er geen
onderlinge verbinding. Het lijkt logisch om als &ter keuze deze twee gemeenten vanuit een
werkwinkel in Gent te laten functioneren. Voor dargeente Moerbeke zijn er twee oplossingen voor
handen. Het openbaar vervoer gaat zowel richtigaZe als richting Lokeren. Wat de arbeidsmarkt
betreft, hoort deze gemeente niet bij de arbeidgman Zelzate. De pendelfluxen naar Sint-Niklaas
en Lokeren zijn van dezelfde grootte-orde als dezar Gent. Daarenboven maakt Moerbeke voor
handel en diensten duidelijk deel uit van de kieidslijke invioedssfeer van Lokeren. Het eerste
voorstel zou Moerbeke daarom bij Lokeren onderbeandgndien de grenzen van de LKC’'s moeten
gerespecteerd worden, zal de gemeente Moerbekelipte gevoegd worden, op grond van de
openbaar vervoersverbindingen.

In het LKC Gent zijn er enkele problemen wat betreft de afstandiskiing voor de zorggebieden
van Gent, Evergem, Eeklo en Aalter. In fase 1 werde gemeenten Zomergem en Nevele bij de
werkwinkel van Aalter gevoegd om een voldoende gpmientieel doelpubliek te hebben. Vanuit
Zomergem is 0% van de bevolking woonachtig binrem zone van 7,5 km, voor Nevele is dit 31%.
De werkwinkel van Eeklo is voor de bevolking vandseelare slechts gering bereikbaar. Om deze
reden worden enkele nieuwe voorstellen geformuleBeklo is voor de bewoners van Zomergem
beter bereikbaar dan Aalter. Daarenboven zijn enegns fluxen van Zomergem naar Eeklo
aanwezig. Deinze is beter bereikbaar voor de bemsoran Nevele, bovendien is er ook meer pendel
in die richting. Er stelt zich evenwel een probleienhet westen van dit LKC, namelijk de onderlinge
afstand Maldegem-Aalter. Plaats men een werkwimkeMaldegem, dan is deze niet bereikbaar
binnen een straal van 7,5km voor de inwoners valteAan vice versa. Het afstandsprobleem kan
slechts opgelost worden door een werkwinkel in Isakge onder te brengen, maar dit is beantwoordt
niet aan een dichtbevolkte kern en is dus te vettmeteen voor een groot aantal burgers bereikbaar
Eeklo is vanuit Maldegem voor 1/3 van de bevolKkirgeikbaar, Knesselare ligt grotendeels op meer
dan 7,5km van Eeklo. De beste oplossing bestaatfaiter en Knesselare samen te brengen, maar
dan beantwoordt het potentiéle doelpubliek (15) a# de minimale drempel. Als alternatief worden
Aalter, Knesselare en Maldegem in één werkwinkelesggebracht, met keuze voor de inplanting van
de werkwinkel.

Voor wat Destelbergen en Lochristi betreft, blijuga ondanks het afstandsprobleem pleiten om geen
afzonderlijke werkwinkel in Lochristi te plaatsemvefkwinkel als alternatief) omdat er geen
verbinding bestaat voor het openbaar vervoer tuseile gemeenten en omdat beide gemeenten sterk
op Gent zijn gericht en niet op elkaar.

Een werkwinkel in Evergem betekent een slechte indibg met het openbaar vervoer vanuit de
noordelijke gemeenten Zelzate, Assenede en Wadtdeda werkwinkel in Zelzate zou geen
oplossing brengen. Daarom wordt er voorgesteld emveerkwinkel in Zelzate in te planten en één in
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Evergem. Bij deze werkwinkel in Evergem kan wegeles nabijheid eveneens de gemeente
Lovendegem ondergebracht worden, een gemeentegratiendeels op meer dan 7,5 km van het
centrum van Gent gelegen is.

In het LKC Sint-Niklaas-Dendermonde kunnen logische groeperingen gevormd worden raad d
kleine steden Dendermonde, Wetteren en LokerenklBiee stad Beveren-Waas is in die mate
uitgestrekt en heeft geen gemeentegrens-oversehd@ invioedssfeer, zodat de voorgestelde
werkwinkel alleen voor deze kleine stad fungeeijtdB werkwinkel van de stad Sint-Niklaas worden
alleszins de noordelijke gemeenten Stekene en(Hiid-Waas ondergebracht. Omwille van de
afstand en de verbindingen met het openbaar vermaiten ook de ten zuiden gelegen gemeenten
Waasmunster en Hamme bij deze werkwinkel van Sikiiabls ondergebracht kunnen worden. Een
werkwinkel in Hamme (samen met de gemeente Waagemizeu eveneens functioneel kunnen zijn,
omwille van de voldoende hoge potentiaal. Nochtariget openbaar vervoer tussen Waasmunster en
Hamme niet goed en geniet een grotere werkwinkebim-Niklaas daarom de voorkeur. Om de
groepering rond Sint-Niklaas niet te groot te makem een werkwinkel in Temse ook fungeren voor
de gemeente Kruibeke. De gemeente Zele wordt omwiéh een iets grotere pendelflux bij Lokeren
gevoegd. De verbindingen met het openbaar venigrezawel naar Lokeren als naar Dendermonde
gericht.

Voor het LKC Sint-Niklaas zijn de afstandsproblemen gering voor het zorggehiond de
werkwinkel van Wetteren, Beveren en Lokeren. Wdtzoeggebied van de werkwinkel van Temse
betreft, is een deel van Kruibeke (46%) buiten bexteik van 7,5 km, maar valt daarentegen wel
binnen de 10 km-grens. De werkwinkel van Denderraded/oor 85 % bereikbaar en deze van Sint-
Niklaas voor 65%. Vanuit Stekene is slechts 22% datevolking woonachtig binnen een straal van
7,5 km van de werkwinkel van Sint-Niklaas, voortSgillis-Waas is dit 64%. Een betere oplossing
voor de noordelijke gemeenten ligt niet voor de chawat de zuidelijke gemeenten Hamme en
Waasmunster betreft, ligt Hamme volledig buitervdekm-grens. Waasmunster ligt voor 34% buiten
het bereik. Een oplossing kan geboden worden da@mrihke en Waasmunster in één werkwinkel
onder te brengen (met een potentieel doelpubliek24. Hierdoor is vanuit Hamme 100% van de
bevolking van beide gemeenten bereikbaar. Dezessiplg is logisch voor Hamme; maar is minder
geschikt voor Waasmunster. Zo zijn er geen verhipeth met het openbaar vervoer tussen Hamme en
Waasmunster en is er geen gerichtheid van de imsaa® Waasmunster naar Hamme. Aangezien er
wel een gerichtheid van Waasmunster naar Sint-Bgklis, is het aangewezen Waasmunster toch
onder het werkinsgebied van Sint-Niklaas onderreadren. Hamme kan eventueel een werkwinkel
voor de eigen gemeente hebben.

Binnen het voorgestelde zorggebied van de werkwinke Lokeren (in fase 1), ligt Moerbeke bijna
geheel buiten het 7,5 km-bereik. Op basis van drefi kunnen we voorstellen om Moerbeke
eventueel bij Zelzate onder te brengen. Aangezioem deze oplossing Moerbeke eveneens buiten het
7,5 km-bereik ligt en daarenboven de fluxen grdigr naar Lokeren dan naar Zelzate, wordt er
duidelijk geopteerd om Moerbeke bij de werkwinkahw okeren te plaatsen.
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In LKC Aalst-Oudenaarde kunnen de gemeenten geordend worden rond de Igijfhek steden
Oudenaarde, Ronse, Zottegem, Geraardsbergen emeNémorond de regionale stad Aalst. De meest
uitgestrekte zone is deze rond de werkwinkel Oudktga De gemeente Zwalm zou omwille van de
pendelfluxen best bij Oudenaarde ondergebracht emordaar de bereikbaarheid met het openbaar
vervoer is beter ten opzichte van Zottegem. De wigrkels van Ninove en Geraardsbergen zijn niet
erg groot, maar gelet op de geringe interactie ®@@mmbeidsmarkt, worden deze twee kleine steden
afzonderlijk gehouden. Omwille van het verloop Vet wegennet en het openbaar vervoer worden de
gemeenten Lede, Erpe-Mere, Haalter en Denderleatemeens door de werkwinkel van Aalst
bediend.

Voor het LKC Aalst-Oudenaarde is de bevolking van het zorggebied van de werkinke
Oudenaarde voor 67% bereikbaar, in Ronse voor 87%inove voor 100%, in Geraardsbergen voor
86%, in Zottegem voor 72% en in Aalst voor 87% darbevolking bereikbaar.

Wat Aalst betreft gaat het vooral over een deeld@gemeente Erpe-Mere en het meest oostelijk deel
van de stad. Aangezien deze gebieden op versdellenthoeken liggen, wordt er geen nieuwe
oplossing voorgesteld.

[1.3. ANTWERPEN

In het LKC Antwerpen-Boom is er een zeer sterke polarisatie van het groriddedoor de
arbeidsmarkt van de stad Antwerpen. Dit betekemtedeeen aantal centrale schakelpunten zullen
moeten gevonden worden om niet het hele grondgetsiadde centrale stad te loodsen. De gemeente
Zwijndrecht die in het westen een geisoleerde niggn de provincie heeft, wordt logischerwijs bij
één van de LKW’s van de stad genomen. Omwille varcampacte nederzetting en economische
ineenstrengeling kunnen de gemeenten Hemiksem|]I§cNe&l, Aarstelaar en Boom samengenomen
worden. Rekening houdend met het openbaar versasn lokalisatie van de werkwinkel in Boom de
meest voor de hand liggende oplossing. Ook voor $Ruijikt een werkwinkel in Boom de beste
toegankelijkheid te bieden. Een tweede ineenstiemggeowel op het gebied van stedelijke groei als
van de arbeidsmarkt, wordt gevormd rond Kontichvenrstel waarbij de gemeenten Edegem, Hove,
Lint en Boechout aansluiten. De lokalisatie van eerkwinkel in Wommelgem of Ranst is omwille
van de verkeerssituatie en het openbaar vervoerlagsche oplossing. Ook in noordoostelijke
richting kan op 1 lijn een zone afgebakend wordaangle van Wijnegem over Schilde, Zoersel en
Malle, met de lokalisatie van een werkwinkel in fBitdn Evenwijdig hiermee kan de lijn Brecht —
Schoten afgetekend worden. De werkwinkel zou ino8ahgeplaatst worden. De opsplitsing in twee
evenwijdige lijnen wordt doorgevoerd omdat de wvedioig met openbaar vervoer tussen Brecht
(althans een deel ervan) en Schilde niet zo vidi@ar het noorden toe resteren er nog twee groepen
de ene groep bevat de gemeenten Wuustwezel ercBaatswaar de werkwinkel gelokaliseerd is, de
andere groep is gecentraliseerd rond een werkwiitkéfapellen, waarop Essen, Kalmthout en
Stabroek gericht zijn.

Binnen het LKC Antwerpen-Boom zijn, omwille van de grote bevolkingsaantallen bage
dichtheden, de locaties van de werkwinkels vrihtiaj elkaar gekozen. Hierdoor woont en groot deel
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van de bevolking binnen een straal van 7,5 km wam werkwinkel. Er zijn twee zones waar het
potentiéle doelpubliek dat buiten de bufferzone mtogroter is dan 19,2, namelijk Antwerpen en
Kapellen. Wat Antwerpen betreft, kan het probleepgetost worden door de verdeling van de
werkwinkels binnen de stad te schikken. In het gebjed van de werkwinkel van Kapellen wordt
Essen voor 0% bereikt, ook wanneer er rekening g wordt met een afstandszone van 10 km.
Men kan hier denken aan een opsplitsing van Kap&tabroek en Kalmthout-Essen. Deze oplossing
wordt in fase 2 als eerste voorgesteld, omwille \dn betere bereikbaarheid. Het potentiéle
doelpubliek dat buiten de 7,5 km-grens woont vawedikwinkels van Brasschaat, Schilde en Schoten
komt overeen met een halve werkwinkel. In het zebged van de werkwinkel van Brasschaat is de
bijkomende gemeente Wuustwezel echter te klein elfreen werkwinkel te hebben. De zorggebieden
van de werkwinkels van Schilde en Schoten werdewilbenvan de centripetale fluxen dicht bij de
stad geplaatst. Om deze reden zijn de zorggebiegl@elijk langgerekt. Ongeveer 70% van het
potentiéle doelpubliek van deze twee zorggebiedmnnden zich om minder dan 7,5 km. Om de
bereikbaarheid enigszins te verbeteren kan menwegen drie kleinere zorggebieden te vormen,
namelijk Schoten, Schilde-Wijnegem-Zoersel en MBltecht. Deze keuze is niet optimaal, aangezien
er geen verbinding is met het openbaar vervoeretuddalle en Brecht. Een inplanting van een
werkwinkel in Brecht wordt wel weerhouden als aitdref.

In het oostelijk deel vamet LKC Mechelen kan de ruimte gestructureerd worden rond de kleine
steden Lier en Heist-op-den-Berg, in het centralel dond de regionale stad Mechelen, terwijl in het
westen geen kleine stad aanwezig is en een bgkmg@emeente als centrum zal fungeren. In dit
westelijk deel dienen zich twee oplossingen aamgtigk een eerste werkwinkel in Willebroek en een
tweede in Bornem waarop de gemeenten Puurs erABiatds gericht zijn. Bij schaalvergroting zou
er één werkwinkel kunnen ingeplant worden in detregh gelegen gemeente Puurs. Enerzijds pleiten
een aantal feiten voor deze schaalvergroting, rigaigt feit dat beide werkwinkels niet uitgesproke
boven de minimale drempel liggen en dat er penthcties zijn tussen Puurs en Willebroek.
Anderzijds is enkel de gemeente Willebroek op deiddese arbeidsmarkt gericht, de overige drie
gemeenten niet. Bij de kleine stad Heist-op-dergBsiu best de kleine gemeente Hulshout, van het
LKC Turnhout gevoegd worden. Deze gemeente is dogidsmarkt op Heist-op-den-Berg en verder
op Lier gericht en niet op de gemeenten van het DkKithhout. Rond de kleine stad Lier is het evident
om de gemeenten Berlaar en Nijlen toe te voegeaor ¥e gemeenten ten oosten van Mechelen zijnde
Duffel, Sint-Katelijne-Waver, Putte en Bonheidemkan verschillende oplossingen bedacht worden.
De voorkeur gaat uit naar een oplossing waarbijwerkwinkel in Sint-Katelijne-Waver geplaatst
wordt, die ook de gemeenten Duffel, Putte en Badgreibedient. Een tweede oplossing brengt deze
vier gemeenten bij een stad onder. In dat gevél Kigt logisch om Bonheiden en Sint-Katelijne-
Waver van Mechelen te laten afhangen. Omwille varaf$tand zal de gemeente Putte beter tot de
werkwinkel van Heist-op-den-Berg behoren. Ook dededflux is gedeeltelijk op Heist-op-den-Berg
gericht (evenwel kleiner dan naar Mechelen). Onewilan de afstand wordt Duffel best bij de
werkwinkel van Lier ondergebracht.

Voor hetLKC Mechelen is de bereikbaarheid op 7,5 km voor de zorggebie@d® de werkwinkels
van Bornem, Heist-op-den-Berg, Mechelen en Willekrquasi volledig gewaarborgd. Het potentiéle
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doelpubliek dat zich buiten de bufferzone van dekwinkel van Lier bevindt, is goed voor een halve
werkwinkel. Het betreft voornamelijk het noordodiitedeel van Nijlen. Men zou kunnen denken aan
een werkwinkel in Berlaar, die dan ook Nijlen beutie(totaal potentieel doelpubliek van 22,16).
Desondanks is de afstand van dit noordoostelijk v Nijlen naar Berlaar ongeveer even groot als
de afstand naar Lier. Gelet op de fluxen en deindmigen met het openbaar vervoer is het niet
meteen logisch om Nijlen op Berlaar te richten. idarkwinkel van Lier, die ook Nijlen bedient, is
hier dus de beste oplossing. De vier gemeenterridgsr, Mechelen en Heist-op-den-Berg, namelijk
Duffel, Sint-Katelijne-Waver, Bonheiden en Puttgnzjoed bereikbaar vanuit deze steden (Lier is
voor 98% van de inwoners van Duffel bereikbaar,sHep-den-Berg voor 70% van de inwoners van
Putte, Mechelen is bereikbaar voor 90% van de imran Sint-Katelijne-Waver n voor 71% van
die van Bonheiden). Een extra werkwinkel in Sintigne-Waver inplanten zou niet veel winst
leveren wat de bereikbaarheid betreft (voor Pudtedit zelfs een verlies betekenen).

Binnenhet LKC Turnhout worden in eerste instantie de gemeenten gestagrtlirond de kleine
steden Herentals, Geel en Mol en de regionale®iachout. Omwille van de afstand wordt ook een
werkwinkel voorzien in Hoogstraten. Het samennewsm de gemeente Rijkevorsel bij Hoogstraten
leidt niet tot de minimumdrempel. Nochtans wordt gitbied niet verder uitgebreid, aangezien de
pendelflux van Hoogstraten en Rijkevorsel grotenasr Antwerpen dan naar Turnhout, terwijl de
andere aanpalende gemeenten zich duidelijk op dehdutse arbeidsmarkt richten. Het samennemen
van gemeenten die horen bij de werkwinkels Geel| Mo Herentals stelt geen problemen,
uitgezonderd de gemeenten Westerlo en Herselt. Bepeenten zijn vrij ver verwijderd van Geel of
Herentals en kunnen daarom afzonderlijk genomem&orDe gemeente Hulshout wordt, zoals reeds
beschreven, beter bij Heist-op-den-Berg genomel. eBn eventuele schaalvergroting, kunnen,
omwille van het openbaar vervoer, de gemeentenelieenr Westerlo met Geel samengenomen
worden. De vier oostelijke gemeenten, Retie, ArefgdoRavels en Oud-Turnhout kunnen
samengenomen worden met een lokalisatie van dewied in Oud-Turnhout (zo nodig naar een
werkwinkel in Turnhout stad). De westelijke gemeenMerksplas, Beerse en Vosselaar kunnen
samengenomen worden rond een werkwinkel in Beer&aérle-Hertog). Wat de twee overblijvende
gemeenten betreft, namelijk Kasterlee en Lille,n zijle onderlinge verbindingen tussen de
deelgemeenten onbestaande of zwak. De beste agadssom Lille vanuit Herentals te bedienen en
Kasterlee vanuit Turnhout.

In hetLKC Turnhout is 52% van de bevolking van het zorggebied van-Outhhout niet bereikt op
7,5 km. Gelet op de onderlinge afstand tussen deegeten van dit zorggebied zou een locatie van
een werkwinkel in Arendonk slechts een gedeellgblossing geven omdat de onderlinge afstand
tussen de uitgestrekte gemeenten Arendonk, RamdRege zeer groot is. Om deze reden opteren we
Voor een centripetale benadering van dit gebied.

Het zorggebied van de werkwinkel van Turnhout heeft grote noord-zuid uitgestrektheid waardoor
de dekkingsgraad ook redelijk laag is (56%). Edpngging ligt niet voor de hand.

Het potentiéle doelpubliek dat buiten de 7,5 krmgrgan de werkwinkel van Geel ligt, komt bijna
aan de drempelwaarde van 19,2. Een andere santiagsligt echter niet meteen voor de hand. Het
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onderbrengen van Laakdal bij bijvoorbeeld Westegeeft voor Laakdal een nog zwakkere
dekkingsgraad.

[1.4. L IMBURG

In het noorden vahet LKC Hasseltkan er een duidelijke structurering worden doorgegtiaond een
aantal kleine steden, namelijk Lommel, Neerpeltipel, Bree, Maaseik en Maasmechelen.

Omwille van afstand en interactie op de arbeidsmavirdt Dilsen-Stokkem best bij Maasmechelen
ondergebracht. Het onderbrengen bij een werkwinkellaaseik zou een alternatief kunnen zijn.
Omwille van afstanden tussen de deelgemeentenigiseen de gerichtheid op de arbeidsmarkt
anderzijds, wordt Lanaken van het LKC Tongeren lm&rgeheveld, zodat de gemeente bij de
werkwinkel van Maasmechelen kan komen. In het neestien van het LKC Hasselt is de gemeente
Leopoldsburg het meest op Lommel gericht (maar lopanvervoer en vooral afstand zijn minder
gunstig: zie verder), terwijl Hechtel-Eksel eerdmp Overpelt en Peer gericht is en niet op
Leopoldsburg. Bijgevolg lijkt het logisch Leopoldsh bij de werkwinkel van Lommel en Hechtel-
Eksel en Peer bij de werkwinkel Neerpelt-Overpelier te brengen. Een werkwinkel in Neerpelt en
€én in Peer zijn een mogelijk alternatief, maaddeverkwinkels zouden elk een vrij gering poteritiaa
hebben (wel boven de drempel). De gemeenten Temdereh Ham kunnen samen het grondgebied
voor één werkwinkel vormen, evenwel vrij klein. Derichtheid van deze gemeenten op Beringen is
vrij gering, doch bestaande. Omgekeerd is er vaBetiingen wel enige gerichtheid op Tessenderlo.
Bij schaalvergroting zou dus de werkwinkel van Bgen ook Tessenderlo en Ham kunnen bedienen.
Ten westen van Hasselt zijn er drie gemeentenatbgrgfisch dicht bij elkaar liggen, Lummen, Herk-
de-Stad en Halen. Deze laatste gemeente heeftreenvgerkpendel naar Diest gericht en in mindere
mate naar Leuven. Ook voor handel en dienstendsjmwoners van Halen voornamelijk op Diest
gericht. Het wegnemen van Halen van de vermeldee#rirengt de drempel van een werkwinkel in
Herk-de-Stad evenwel nauwelijks boven de minimatsrgbel. In voorstel 1 gaat Halen naar Diest. In
alternatief wordt Halen bij Herk-de-Stad gevoegd.

De potentiaal van de gemeenten Heusden-Zolder emhBlen-Helchteren is voldoende groot om in
elk van deze gemeenten een werkwinkel te voorfdengemeente Zonhoven maakt deel uit van de
banlieue van het stadsgewest Hasselt zodat hetctodijkt om deze gemeente vanuit Hasselt te
bedienen, eerder dan vanuit een werkwinkel in HaletitHelchteren. Bij schaalvergroting lijkt het
ons niet opportuun omwille van verschillen in pdatteom Houthalen en Helchteren samen te nemen
bij Genk of Heusden-Zolder, dus blijft het bij ééerkwinkel alleen voor de gemeente Houthalen-
Helchteren. Voor wat Heusden-Zolder betreft, zopy dwhaalvergroting Heusden-Zolder op de
werkwinkel van Beringen gericht kunnen worden.

Voor hetLKC Hasselt zijn er relatief en absoluut een aantal afstaraldpmen voor het zorggebied
van Hasselt, Genk, Neerpelt en Maasmechelen. Veiozdrggebied van de werkwinkel van Neerpelt
likt het aangewezen om de voorgestelde zone ogpliésen en ook een werkwinkel in Peer te
voorzien van waaruit ook Hechtel-Eksel bediend wanden. Een tweede oplossing bestaat erin een
werkwinkel in te planten in Hectel-Eksel en vanrhiePeer, maar ook Leopoldsburg te bedienen.
Leopoldsburg was aanvankelijk bij de werkwinkel uasmmel ondergebracht, maar een groot deel
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van Leopoldsburg is niet bereikbaar binnen eeralstran 7,5 km. Hechtel is vanuit Leopoldsburg
beter bereikbaar en daarenboven zijn er verbindinget het openbaar vervoer. Omwille van de
gerichtheid van Leopoldsburg op Lommel wordt dgziessing wel als alternatief aangeboden.

Het potentieel doelpubliek van de werkwinkel varsstdt dat zich buiten de bufferzone bevindt, komt
overeen met 25,2 eenheden. Het gaat in het bijzandr de bevolking van de banlieuegemeenten
Alken en Kortessem. Kortessem wordt om deze reijetehverkwinkel van Borgloon gevoegd.

Ook voor de werkwinkel van Genk heeft het poteatigbelpubliek dat buiten de bufferzone woont,
een waarde gelijk aan de minimale drempel. Hetwjornamelijk de bewoners van de gemeenten van
Opglabbeek en Zutendaal die op aanzienlijke afstemten. Dit zijn geen aangrenzende gemeenten,
zodanig dat zij niet samen in een andere werkwirdredergebracht kunnen worden. We stellen
daarom voor om dit voorstel onveranderd te laten.

Het potenti€éle doelpubliek dat zich op meer dan kiyb van de werkwinkel van Maasmechelen
bevindt, woont voornamelijk in delen van LanakenDlsen-Stokkem. Een alternatief voor Dilsen-
Stokkem zou kunnen zijn om deze gemeente bij déwivkel van Maaseik onder te brengen, doch
levert dit geen betere dekkingsgraad op.

De gemeente Beringen is in de eerste plaats afledargebracht. Om het potentieel doelpubliek van
deze werkwinkel van Beringen te vergroten zoudess@ederlo en Ham opgenomen kunnen worden.
Dit schept echter een afstandsprobleem (Tessendedlechts gedeeltelijk bedekt). Een alternatief
zou kunnen zijn om Heusden bij Beringen te nemeat geen afstandsprobleem schept en ook
mogelijk is qua openbaar vervoer.

In het LKC Tongeren zijn er drie kleine steden, namelijk Sint-Truiddigngeren en Bilzen. Bij de
werkwinkel in Sint-Truiden komen alleszins de gentee Gingelom en Nieuwerkerken, bij de stad
Tongeren de gemeente Riemst en Voeren en bij deeklgad Bilzen de gemeente Hoeselt. De
gemeente Lanaken hebben we bij LKC Hasselt ondeagbty namelijk bij de werkwinkel van
Maasmechelen. Hoewel de entiteiten rond Bilzenoewl iTongeren voldoende groot zijn, zouden we
bij een schaalvergroting toch kunnen overwegen ém werkwinkel op te richten in Tongeren,
waarop dan ook de bevolking van Bilzen en Hoeselticgt zou zijn. Deze gedachte wordt
ondersteund door de oriéntatie van de pendelfluxém, enerzijds gericht zijn op Tongeren en
anderzijds op Hasselt (en Genk). Voor de gemeettgsen Sint-Truiden en Tongeren zijn er twee
mogelijke oplossingen. De eerste bestaat erin esvhwinkel in Borgloon te plaatsen en hierop de
gemeenten Heers, Wellen, Alken en Kortessem teéenctAfstanden en openbaar vervoer laten deze
oplossing toe. Bij schaalvergrotingen kunnen deagarten Borgloon en Heers (en dit op basis van de
pendelfluxen) bij Sint-Truiden ondergebracht wordésrwijl de gemeenten Alken en Kortessem
bediend kunnen worden door een werkwinkel in Hassear ook de inwoners van Diepenbeek
worden bediend. Dit houdt natuurlijk in dat de gemten Kortessem en Alken van LKC veranderen.
De gemeente Wellen is qua pendel weinig op SinidEru afgestemd, doch is de afstand tussen
Wellen en een mogelijke werkwinkel in Hasselt \gipot, zodat bij schaalvergroting ook Wellen
afhankelijk wordt van de werkwinkel van Sint-Truide

Voor hetLKC Tongeren is voor de helft van het potentiéle doelpubliek Yeet zorggebied van de
werkwinkel van Sint-Truiden niet bereikbaar op KrB, voor het zorggebied van de werkwinkel in
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Tongeren is dit 35 %. In het zorggebied van Sintiden liggen de gemeenten die buiten de 7,5 km-
zone liggen op een N-Z-as rond Borgloon. Het lijis aangewezen om een werkwinkel in Borgloon
in te planten en Heers en Wellen hierop te rich®®ok Kortessem kan bij deze werkwinkel
ondergebracht worden aangezien deze oplossing etarebdekkingsgraad en betere openbaar
vervoersverbindingen heeft, dan de gemeente te a#msluiten bij Hasselt. De meest noordelijk
gelegen gemeente Alken, blijft best bij de werkvaiihkan Hasselt, een centrum dat beter bereikbaar is
dan Borgloon.

In het zorggebied van Tongeren is het in het bijieorde gemeente Riemst die op grotere afstand
gelegen is. Door haar perifere ligging zijn er vigiandere mogelijkheden (de afstand tot Lanaken is
bijvoorbeeld even ver).

[I.5. VLAAMS -BRABANT

Voor Vlaams-Brabant doen zich alvast drie problemeor. Ten eerste liggen de gemeenten van het
arrondissement Halle-Vilvoorde voor een deel cotresh rond het Brussels Hoofdstedelijk Gewest,
hetgeen de compactheid voor het vormen van zomasdikt. Het tweede probleem vormt de grens
tussen beide LKC's, die op geen enkele geografiselevantie steunt. Ten derde zijn er een aantal
plattelandsgemeenten met een geringe doelgroeppigrotere afstand van een stedelijk centrum

liggen.

Voor het LKC Vilvoorde is een werkwinkel in Vilvoorde zeker aangewezeierép kan ook Zemst
gericht zijn, een gemeente die voor handel en thansterk op Mechelen gericht is, doch die qua
tewerkstelling niet alleen op Mechelen, maar ookdypoorde en Brussel gericht is. Wat de gemeente
Machelen betreft, leunt de deelgemeente Macheleszats aan bij Vilvoorde, voor de deelgemeente
Diegem is dat minder evident. Voor de fusiegemeéfaehelen is de pendel behalve naar de eigen
gemeente en naar Brussel, iets groter naar Zavesdenmaar Vilvoorde. De gemeente Machelen zou
bijgevolg zowel bij Zaventem als bij Vilvoorde kuem aansluiten. Omdat een deel van de pendel
vanuit Vilvoorde op Machelen gericht is, gaat onsngtel in de eerste plaats naar het onderbrengen
van Machelen bij Vilvoorde. Aangezien een deel wn pendel zowel van Vilvoorde als van
Machelen op Zaventem gericht is, zal de werkwineal Vilvoorde rekening moeten houden met de
realiteit Zaventem. De gemeente Kampenhout, gesituan LKC Vilvoorde, zal verder besproken
worden in het LKC Leuven. De gemeenten die tusseselen Vilvoorde gelokaliseerd zijn, liggen
deels op een te grote afstand van één van dezeekieden, om deel uit te maken van hun
werkwinkel. Het gaat over de gemeenten Londeradeise en Kapelle-op-den-Bos. De bevolking
van Kapelle-op-den-Bos is in de eerste plaats ogtde Mechelen, van in het gelijknamige LKC,
gericht. Wat de arbeidsmarkt betreft, is de gehieitt op Mechelen minder uitgesproken, aangezien de
bevolking eerder naar Londerzeel en Brussel pen@sitwille van de geografische ligging, de
verbindingen met het openbaar vervoer en de onderlpendelbewegingen, is het een voor de hand
liggende oplossing om een werkwinkel in de fusiegente Meise in te planten (met keuze tussen de
deelgemeenten Wolvertem en de deelgemeente Mé&sepjemeente Grimbergen heeft voldoende
potentiaal om een eigen werkwinkel te herbergerchTis dit, gelet op andere oplossingen, geen
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noodzaak. Hoewel Grimbergen een groter doelpulbleskt dan Londerzeel en Meise, vinden we het
niet opportuun om een werkwinkel in Grimbergendrplanten, die deze gemeenten zou bedienen. De
afstand tussen Grimbergen en de noordelijke de@&lgetan van Londerzeel is immers te groot. Een
alternatief zou zijn om Grimbergen bij de werkwihikan Meise onder te brengen. Nochtans zouden
we in eerste instantie Grimbergen bij Vilvoorde erengen, enerzijds omwille van de afstand en
anderzijds omwille van een grotere pendelflux vaimBergen naar Vilvoorde of naar Zaventem. Bij
de gemeente Asse worden alleszins de gemeentenjkOpaviMerchtem ondergebracht. Rekening
houdend met de afstand zou de gemeente Wemmel aodelwerkwinkel van Meise als in deze van
Asse ondergebracht kunnen worden. Omwille van deivgingen met het openbaar vervoer, stellen
we in de eerste plaats voor om de gemeente Wermijra# verkwinkel van Asse te voegen. Voor de
gemeenten van de Denderstreek, zijnde Affligemdékerke en Roosdaal, lijkt de meest logische
oplossing om deze gemeenten onder te brengenrbijveekwinkel samen met Ternat. De gemeente
Affligem heeft wel enige binding met zowel Aalss ahet Asse, maar het onttrekken van Affligem aan
de werkwinkel van Liedekerke-Ternat zou deze tekzmaken. Dilbeek heeft net een voldoende groot
doelpubliek om een eigen werkwinkel op te richtdat plaatsen van een werkwinkel in Dilbeek is bij
schaalvergroting niet aan te raden, aangeziendenaf voor de inwoners van Liedekerke, Affligem
en Roosdaal dan te groot wordt. In het zuidwes&mnBrussel is een werkwinkel in Beersel mogelijk,
waarop de gemeenten Sint-Genesius-Rode, LinkebeBkagenbos gericht kunnen zijn.

De gemeente Sint-Pieters-Leeuw heeft een net votbogroot doelpubliek om een werkwinkel in de
gemeente onder te brengen. De gemeente Lennikieoe\entueel bij kunnen aansluiten. Toch lijkt
het ons beter om Sint-Pieters-Leeuw op te nemele werkwinkel van Halle. Omwille van de afstand
en de openbaar vervoersverbindingen met Pepinijjarhét evident om deze gemeente eveneens hij
de werkwinkel van Halle op te nemen. De vijf ovgviehde gemeenten in het Pajottenland, namelijk
Lennik, Gooik, Herne en Galmaarden, komen samen 880 van de minimale drempel. Twee
oplossingen bieden zich aan. Ofwel kunnen dezdergemeenten ondergebracht worden bij één van
de reeds toegekende werkwinkels. In dat geval zoudmnik, Gooik en Herne bij Halle worden
ondergebracht. De gemeenten Galmaarden en Bevedezowan bij de werkwinkel van
Geraardsbergen in het LKC Aalst-Oudenaarde komeszeDbeide gemeenten zijn dichter bij
Geraardsbergen dan bij Halle gelegen. Daarenbavele bevolking van deze twee gemeenten voor
handel en diensten eveneens voor een deel op Gshbaagen afgestemd. Ofwel kan er een
werkwinkel geplaatst worden op een centraal puet.gibotste kern in dit gebied is de excentrisch
gelegen kern van Lennik. Daarom zou er beter eetra@@ punt gekozen worden, zoals bijvoorbeeld
Leerbeek, waar verschillende buslijnen elkaar kemuidn dat geval kan men zelfs overwegen om de
gemeente Pepingen bij deze werkwinkel in Leerbegiten aansluiten.

In het LKC Leuven wordt de ruimte gestructureerd rond de regionaeé seuven en de kleine steden
Aarschot, Diest en Tienen.

Het oostelijk deel van dit LKC, bestaat uit kleijemeenten die onder andere op Sint-Truiden gericht
zijn. Indien men LKC overschrijdend werkt en indieren rekening houdt met de afstanden, is het
logisch om Geetsbets en Zoutleeuw van de werkwiBketTruiden te laten afhangen.
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Een werkwinkel in Landen organiseren, waarop ookgemeenten Geetbets en Zoutleeuw zouden
afgestemd zijn, is niet zo aangewezen, door hetlfdiverplaatsingen met het openbaar vervoer van
Geetbets en Zoutleeuw naar Landen duidelijk ontkend zijn. Omwille van de gerichtheid van de
werkpendel is het logisch om Landen bij Tienen l@atsen. Naar Tienen zijn ook de gemeenten
Hoegaarden, Linter, Glabbeek en Boutersem getlichitet noorden zal de werkwinkel van Diest ook
Scherpenheuvel en Bekkevoort bedienen. Bij Aarsbhbott alleszins de gemeente Begijnendijk. Ook
Rotselaar kan hier aan toegevoegd worden, aangdeiafstand naar Aarschot kleiner is dan naar
Leuven. De arbeidsmarkt van zowel Aarschot, Begijiij& en Rotselaar is daarenboven niet alleen op
Leuven afgestemd, maar ook op Aarschot. Bijgevoly deze werkwinkel met dezelfde
arbeidsproblemen geconfronteerd worden. Om dezedfdien worden ook de gemeenten Holsbeek en
Tielt-Winge hieraan toegevoegd. Tussen Diest, Leuxe Aarschot zijn er een aantal gemeenten,
namelijk Holsbeek, Tielt-winge, Lubbeek, Bierbeekikeortenaken, die verder verwijderd zijn van één
van de drie genoemde steden. De gemeente Kortenskgelet op de reeds uitgevoerde indeling
geisoleerd ten oosten van de lijn Diest-Tienen.aDkd de afstand, maar gelet op de pendelflux van
de bevolking voor handel en diensten lijkt het $oi ook Kortenaken aan de werkwinkel van Tienen
toe te kennen. Aangezien Holsbeek en Tielt-wingelsebij Aarschot ondergebracht zijn, dient alleen
nog een oplossing gevonden te worden voor LubbeeBierbeek. Het lijkt ons logisch om beide
gemeenten samen met Oud-Heverlee aan een werkwinkeluven toe te kennen. Een werkwinkel
inplanten tussen deze drie steden, van waaruit-Weige, Lubbeek, Holsbeek en Bierbeek bediend
zouden worden, is een alternatief wanneer er ragegehouden wordt met de afstanden. In dit geval
zal Oud-Heverlee wel rechtstreeks door Leuven logdigorden. Deze werkwinkel zou echter een
klein potentiaal hebben en de verbindingen mebhenhbaar vervoer zijn zwak.

De gemeenten tussen Leuven en Mechelen zijn qtendfte ver gelegen om alle gemeenten bij één
van deze twee steden onder te brengen. Een werdwvink Haacht onderbrengen, waarop de
gemeenten Boortmeerbeek, Keerbergen en Tremelohgeiijn, vormt een oplossing. Kampenhout
sluit hier eveneens bij aan, aangezien de afstagtdHaacht gering is en door het openbaar vervoer
verbonden. Deze oplossing geniet de voorkeur boetsamengaan van Kampenhout met Vilvoorde
of Zaventem. We merken hierbij wel op dat alle velde gemeenten een pendel hebben die op
verschillende centra gericht is, zij het Leuvenchteen, Zaventem of Brussel.

De gemeente Kortenberg is dichter bij Zaventemggaiedan bij Leuven of Tervuren, die op ongeveer
gelijke afstand gesitueerd zijn. Tevens is er geehtstreekse verbinding met het openbaar vervoer
met Tervuren. Het opnemen van de gemeente Kortgnhede werkwinkel van Zaventem (LKC
Vilvoorde) lijkt de meest plausibele oplossing, meens omwille van de pendelfluxen. Aan de
oostrand van Brussel kan er een werkwinkel in Tew{LKC Leuven) opgericht worden, waarop de
gemeenten Wezembeek-Oppen en Kraainem (LKC Viheogericht zijn. Deze werkwinkel heeft
echter een gering potentiaal. Het toevoegen vagedeeente Bertem zou het potentiaal verhogen. De
deelgemeente Leefdaal ligt immers even ver verndjdan Tervuren als van Leuven.

De gemeenten Hoeilaart, Overijse en Huldenbergoteeld tot verschillende LKC’s blijven over. De
gemeenten Overijse en Hoeilaart (LCK Vilvoorde) lesnmsamen niet aan de minimale drempel. De
gemeente Huldenberg (LKC Leuven) vertoont een fdedde zowel op Overijse, Brussel als op
Leuven afgestemd is. Daarenboven zijn de afstaedede verbindingen met het openbaar vervoer
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tussen Huldenberg en Overijse beter dan met Tanvili# schaalvergroting kan de werkwinkel van
Tervuren ook de gemeenten Hoeilaart, Overijse dddthilberg opnemen.

Tenslotte blijft er de stad Leuven over, waarvanwdgkwinkel (of een opgesplitste) alleszins de
agglomeratiegemeente Herent bedient, alsook de teesproken gemeenten Oud-Heverlee, Lubbeek
en Bierbeek.

In de provincieVlaams-Brabant zijn er na de eerste fase twee zorggebieden wadehpotentiéle
gewogen bevolking die buiten de bufferzone woormt petentiaal heeft groter dan de minimale
drempel, namelijk het zorggebied van Tienen ened@bharenboven zijn er vier zorggebieden waarbij
de potentiéle gewogen bevolking die buiten de bufiee woont gelijk is aan %2 a ¥ van de minimale
drempel. Deze laatste vier zorggebieden zijn Méisse, Leuven en Aarschot.

Wat Meise betreft is er geen andere oplossingk@itt door de langgerekte vorm van de gemeente en
door het feit dat Londerzeel en Kapelle-op-den-Bes perifere ligging hebben. Indien Kapelle-op-
den-Bos bij Mechelen zou komen, zou het afstandépem niet opgelost zijn.

De bevolking die zich buiten de bufferzone vanzwggebied van Asse bevindt, woont voornamelijk
in delen van Merchtem en Wemmel. Als alternatieplssing zou Wemmel bij de werkwinkel van
Meise ondergebracht kunnen worden, aangezien teEndf$Vemmel-Meise kleiner is dan de afstand
Wemmel-Asse. Het openbaar vervoer is wel enkel sgeAgericht.

De bevolking van het zorggebied van Aarschot dreleredan 7,5 km van de werkwinkel verwijderd
is, woont voornamelijk in Holsbeek en Tielt-Wing€oor het zorggebied van Leuven gaat het
voornamelijk over de gemeenten Lubbeek en Bierbakkalternatief wordt een inplanting van een
werkwinkel in Lubbeek bestudeerd, waarbij evenamgemeenten Lubbeek, Holsbeek, Bierbeek en
Tielt-Winge op afgestemd zijn. Deze inplanting gesfn verbetering in afstandsbedekking, maar niet
voor de gemeente Bierbeek. Ook de gemeente Booierdie niet helemaal gedekt wordt door
Tienen, kan bij dit alternatief voorstel bij de weinkel van Lubbeek genomen worden. Als eerste
oplossing worden de gemeenten Lubbeek, Holsbeakb&tk en Tielt-Winge echter bij de steden
Leuven en Aarschot ondergebracht.

In het zorggebied van Tienen heeft de potentiéeogen bevolking die buiten de bufferzone van 7,5
km woont, een waarde van 24,6. Voornamelijk eenwestelijk deel van Boutersem, maar vooral
Landen en naar het noorden toe Linter en Kortenddexinden zich buiten de bufferzone. Landen
heeft van deze gemeenten de belangrijkste kernt hghaexcentrisch zodat het niet logisch is om
andere gemeenten bij een werkwinkel in Landen otelerengen. Een alternatieve oplossing bestaat
erin een groep van kleine gemeenten samen te nemaemelijk Linter, Kortenaken, Geetbets en
Zoutleeuw. Een centrale werkwinkel in Zoutleeuwlampen, geeft een betere afstandsbedekking voor
Linter (100% ipv 47%) en Geetbets (64% ipv 0%). &rmijds is er praktisch geen voordeel voor de
gemeente Kortenaken (8,4% ipv 2,2). Rekening hodideet de gerichtheid van de gemeenten, hetzij
op Tienen, hetzij op Sint-Truiden, en met het fkit de opgeleverde winst slechts voor een beperkt
aantal burgers telt, wordt deze oplossing maafSirag voorgesteld.

Een analoog probleem doet zich voor ten opzichtehed zorggebied van Halle. De gemeenten uit het
Pajottenland liggen op grote afstand van Halle.lidtel kan een centraal gelegen werkwinkel een
oplossing bieden. Een werkwinkel in de gemeenteilGolaatsen, biedt een oplossing voor Gooik en
Lennik, voor Pepingen is er geen winst en voor Eesnde winst gering. De gemeenten Galmaarden
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en Bever zijn op geringe afstand van Geraardbeggéokaliseerd dan ten opzichte van Gooik. Omdat
de uiteindelijke winst maar voor een beperkt aahtaljers geldt, wordt deze oplossing slechts in
alternatief aangeboden.
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Tabel 1: Percentage van de bevolking die tot déelmdne van 7,5km behoort (toegepast op de 88
werkwinkels van fase 1)

Bev Tot bevolking % bev Tot gew Tot doelpubl
nrww Gemeente bufferzone (2002) bufferzone doelpl (/100)  buiten buffer
1 ANTWERPEN 445901 466195 95,6% 655,8 28,5
2 BOOM 68208 69228 98,5% 47,5 0,7
3 BRASSCHAAT 38157 55002 69,4% 35,4 10,8
4 KAPELLEN 43185 76890 56,2% 47,0 20,6
5 MORTSEL 94633 94828 99,8% 57,8 0,1
6 RANST 45113 51813 87,1% 33,9 4,4
7 SCHILDE 44010 62389 70,5% 36,3 10,7
8 SCHOTEN 39880 58083 68,7% 39,1 12,3
9 BORNEM 40496 43206 93,7% 24,4 15
10 HEIST-OP-DE-BERG 45594 46243 98,6% 37,7 0,5
11 LIER 52023 63057 82,5% 47,5 8,3
12 MECHELEN 75884 75884 100,0% 87,9 0,0
13 SINT-KATELIJNE-WAVER 51918 64629 80,3% 37,7 7,4
14 WILLEBROEK 22574 22574 100,0% 21,1 0,0
15 BEERSE 33164 33929 97,7% 25,0 0,6
16 GEEL 42442 57957 73,2% 49,3 13,2
17 HERENTALS 57126 62503 91,4% 53,5 4,6
18 HERSELT 28726 35743 80,4% 28,9 57
19 HOOGSTRATEN 23732 30557 77,7% 18,3 4,1
20 MOL 55204 59948 92,1% 50,1 4,0
21 OUD-TURNHOUT 22775 47369 48,1% 33,5 17,4
22 TURNHOUT 40133 71722 56,0% 70,9 31,2
23 ASSE 49530 68498 72,3% 43,0 11,9
24 BEERSEL 50331 50331 100,0% 29,9 0,0
25 DILBEEK 38119 38119 100,0% 23,4 0,0
26 HALLE 57601 92113 62,5% 56,8 21,3
27 MEISE 22587 44283 51,0% 22,9 11,2
28 TERNAT 42113 48594 86,7% 28,0 3,7
29 VILVOORDE 95468 101256 94,3% 71,3 4,1
30 ZAVENTEM 49980 55378 90,3% 32,3 3,1
31 AARSCHOT 50703 70162 72,3% 44,7 12,4
32 DIEST 42305 49650 85,2% 38,1 5,6
33 HAACHT 50152 60962 82,3% 34,1 6,1
34 OVERIJSE 42750,0 41556 97,2% 22,1 0,6
35 LEUVEN 129362 140701 91,9% 114,9 9,3
36 TERVUREN 50332 55578 90,6% 28,7 2,7
37 TIENEN 47922 78475 61,1% 57,9 22,5
38 BLANKENBERGE 19290 20484 94,2% 22,8 1,3
39 BRUGGE 120181 141199 85,1% 105,1 15,6
40 OOSTKAMP 41293 57621 71, 7% 34,2 9,7
41 TORHOUT 23604 40165 58,8% 29,6 12,2
42 KNOKKE-HEIST 33352 33352 100,0% 23,4 0,0
43 DIKSMUIDE 18576 36487 50,9% 24,4 12,0
44 IEPER 44576 63417 70,3% 45,3 13,4
45 POPERINGE 20871 22908 91,1% 15,0 1,3
46 HARELBEKE 50019 50019 100,0% 33,7 0,0
47 KORTRIJK 72972 74496 98,0% 66,5 1,4
48 MENEN 74037 80814 91,6% 62,7 5,3
49 WAREGEM 59090 66470 88,9% 40,7 4,5
50 ZWEVEGEM 22899 34367 66,6% 22,7 7,6
51 OOSTENDE 89528 130252 68,7% 130,8 40,9
52 IZEGEM 42406 42406 100,0% 28,0 0,0
53 ROESELARE 76458 112793 67,8% 71,7 23,1
54 TIELT 43861 61747 71,0% 33,9 9,8
55 VEURNE 40652 60289 67,4% 45,9 15,0

24



56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88

AALST
GERAARDSBERGEN
NINOVE
ZOTTEGEM
DENDERMONDE
WETTEREN
EEKLO

AALTER
DEINZE
EVERGEM
GENT
MERELBEKE
OUDENAARDE
RONSE
BEVEREN
LOKEREN
SINT-NIKLAAS
TEMSE
BERINGEN
GENK
HASSELT
HERK-DE-STAD
SINT-TRUIDEN
TESSENDERLO
HEUSDEN
BREE

LOMMEL
MAASEIK
NEERPELT
HOUTHALEN-HELCHTEREN
BILZEN
TONGEREN
MAASMECHELEN

127920
40347
34683
45630
74378
45264
45295
21920
40479
24403

242481
42269
43257
25840
40314
57049
87716
33667
39461
70062
97505
29849
48961
22640
30175
32120
30168
25997
36472
24740
38293
32059
49754

146205
47006
34683
63599
87867
45337
69309
37567
53097
63647

289707
57469
64534
29652
44999
62678

135428
40409
39729
86127

124130
33481
88253
25502
30175
38591
44802
34984
68732
29425
38621
49693
78078

87,5%
85,8%
100,0%
71,7%
84,6%
99,8%
65,4%
58,3%
76,2%
38,3%
83,7%
73,6%
67,0%
87,1%
89,6%
91,0%
64,8%
83,3%
99,3%
81,3%
78,6%
89,2%
55,5%
88,8%
100,0%
83,2%
67,3%
74,3%
53,1%
84,1%
99,2%
64,5%
63,7%

119,1
32,8
26,6
43,6
65,2
31,6
52,2
20,0
30,1
45,1
368,7
33,8
33,8
32,4
31,7
52,4
107,0
31,9
40,1
103,4
117,7
16,9
76,5
14,0
30,9
30,5
42,7
30,5
58,8
32,9
33,5
43,9
83,2

14,9
4,6
0,0
12,3
10,0
0,1
18,1
8,3
7,2
27,8
60,1
8,9
11,2
4,2
3,3
4,7
37,7
53
0,3
19,3
25,2
18
34,1
1,6
0,0
51
14,0
7,8
27,6
52
0,3
15,6
30,2
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[ll. EEN VERGELIJKING MET DE HUIDIGE WERKWINKELS
I.1. WEST-VLAANDEREN

In de LKC’s Oostende-Westhoek en Bruggeis er een grote overeenkomst tussen de hier
gepresenteerde voorstellen en de huidige situatie.

Wat de inplanting van de werkwinkels betreft, iaf@n het zorggebied Veurne een werkwinkel in
Koksijde en één in Veurne ingeplant waar wij endeh werkwinkel in Veurne voorzien. Koksijde
heeft wel een groter potentiaal dan Veurne, waardea inplanting in Koksijde eveneens interessant
kan zijn. Een inplanting in Koksijde vergroot evaxiwle afstand tot Alveringem en Lo-Reninge. Het
onderbrengen van Lo-Reninge bij Diksmuide is daanssh onlogisch. Deze samenstelling wordt in
een alternatief voorstel opgenomen. De ontdubbelamydit zorggebied is te begrijpen, maar gezien
de dekkingsgraad geen noodzaak.

Wat het zorggebied van Oostende betreft, zijn eschéllen tussen het hier gepresenteerde voonstel e
de huidige situatie. Zo voorzien wij een werkwinkel Oostende en in Middelkerke, terwijl er
momenteel naast Oostende ook een werkwinkel vaorsein Bredene en Gistel. Als alternatief
voorstel stellen we voor om De Haan bij Bredenpléatsen zodanig dat het potentiéle doelpubliek
van Bredene en De Haan voldoende groot is om edwivikel te wettigen.

De zone tussen Torhout, Oostende en Diksmuidenshemeilijk in te delen zone. Een werkwinkel
enkel voor Torhout zou te zwak zijn (met een pasehidoelpubliek van 14,5). Koekelare en Ichtegem
zijn de twee gemeenten die qua flux het best a@eslbij Torhout, hoewel dit voorstel LKC-
overschrijdend is en een andere samenstelling Harfhet huidige zorggebied.

Ten zuidwesten van Oostende kan er best een wedvin Middelkerke ingeplant worden. Het
potentiéle doelpubliek van Middelkerke is twee mealgroot als dat van Gistel, waar er momenteel
een werkwinkel is ingeplant. We zouden deze werkelirin Gistel dus niet weerhouden en een
werkwinkel in Bredene als alternatief voorstell@m het potentiéle doelpubliek van de werkwinkel
van Middelkerke te verhogen kan de gemeente Nieawpmee in het zorggebied opgenomen
worden. In het voorgestelde zorggebied van Oostkajnper momenteel drie werkwinkels aanwezig,
€én in Beernem, één in Oostkamp en één in Zedelgemniotale potentiéle doelpubliek van dit
zorggebied bedraagt 34, wat te laag is voor he¢idmmdngen van zelfs 2 werkwinkels.

In het LKC Kortrijk kunnen er gemakkelijk enkele werkwinkels uitgespaaorden. Zo is er
momenteel een werkwinkel in Wevelgem en een werk&liin Ledegem. De gemeente Ledegem
leunt qua flux duidelijk aan bij Roeselare en dmgente Wevelgem kan qua afstand zonder probleem
bij Menen ondergebracht worden.

De gemeente Dentergem maakt momenteel deel uihgazorggebied van Tielt. Wij stellen echter
voor om deze gemeente op te nemen in het zorggebiedVaregem, waarnaar meer fluxen gericht
zijn (er is eveneens een pendelflux van Dentergaan Wielsbeke binnen dit zorggebied).

De gemeente Lendelede hoort momenteel bij het zbigd van Harelbeke, terwijl deze gemeente in
het voorstel onder het zorggebied van Izegem gbabiscZo is de gemeente Izegem voor 100% van
de bevolking op 7,5 km bereikbaar en zijn er dijkielfluxen van Lendelede naar lzegem. De
gemeente Deerlijk behoort momenteel bij het zorggklvan Waregem. Dit voorstel brengt deze

26



gemeente onder bij het zorggebied van Harelbeka. vigsrkwinkel in Harelbeke ligt op kortere
afstand en de fluxen naar Kortrijk en Harelbeka gijoter dan naar Waregem. Deerlijk bij Harelbeke
onderbrengen, versterkt ook het potentiéle doeipkiblan Harelbeke. Toch is het onderbrengen van
Deerlijk bij het zorggebied van Waregem een nidbgische oplossing.

Momenteel zijn er in het LKC Kortrijk een aantalrggebieden met meer dan één werkwinkel. Zo
heeft Hooglede binnen het zorggebied van Roeselareens een werkwinkel, Ledegem binnen het
zorggebied van Wevelgem, Wervik binnen het zorgeggbvan Menen, Avelgem binnen het
zorggebied van Zwevegem en Kuurne binnen het zbigdevan Harlebeke. De werkwinkels van
Hooglede en Ledegem zijn niet te verdedigen, aaegezj een zeer klein potentieel doelpubliek
hebben en niet centraal gelegen zijn. De gemeeetgikiheeft een groter potentieel doelpubliek (14),
maar heel deze gemeente ligt binnen een straal sakm van Menen. Een werkwinkel in Avelgem is
eventueel verdedigbaar indien deze werkwinkel oco&rvwde gemeente Spiere-Helkijn dienst doet.
Samen hebben zij een potentiaal van slechts eem hatrkwinkel, maar de perifere ligging ten
opzichte van Zwevegem zou een argument kunnen . werkwinkel in Kuurne is niet
verdedigbaar, aangezien deze gemeente slechtsotemntipel doelpubliek van 8 heeft en in zijn
totaliteit op minder dan 7,5 km van Harelbeke geteis.

[11.2. OOST-VLAANDEREN

In het LKC Gent is er momenteel een werkwinkel in Zomergem met eerggebied dat de
gemeenten Zomergem, Nevele, Lovendegem en Waatsocat. Het lijkt ons geen prioriteit om in
Zomergem een werkwinkel in te planten, aangeziéx 6an de bevolking van Zomergem en 100%
van de bevolking van Waarschoot op minder dan if%v&n Eeklo woont. Lovendegem behoort in het
voorstel tot de werkwinkel van Evergem, waarbij 99%m de bevolking bereikbaar is binnen een
straal van 7,5 km. Ook de gemeente Nevele die puddiwerkwinkel van Zomergem wordt
ondergebracht heeft sterkere fluxen met Deinzeomidubbeling binnen het zorggebied van Eeklo
(met een extra werkwinkel in Maldegem), is wegeagyobotte van de kern van Maldegem (met een
potentieel doelpubliek van 15) te begrijpen. Toatomt 1/3 van dit potentiéle doelpubliek op minder
dan 7,5 km van Eeklo en 2/3 ongeveer binnen eaalstan 10km. Deze ontdubbeling is dus geen
noodzaak.

De gemeente Gavere hoort momenteel bij het zorgdetan Deinze, terwijl dit voorstel Deinze
onderbrengt bij de werkwinkel van Merelbeke. Dexdin gaan duidelijk richting Gent en niet richting
Deinze, wat pleit voor het onderbrengen bij heggebied van Merelbeke. Dezelfde redenering geldt
voor De Pinte en Sint-Martens-Latem, twee gemeeditduidelijk bij het Gentse stadsgewest horen,
zodat dit voorstel deze gemeenten eveneens in beggebied van Gent onderbrengen. De
kleinstedelijke fluxen van de gemeente Assenedestgrker naar Eeklo dan naar Zelzate, maar het
omgekeerde geldt voor de pendelfuxen. Daarenbavele iafstand tot Zelzate korter dan tot Eeklo,
wat voor een onderbrengen van Assenede bij hegebrgd van Zelzate pleit (en niet bij Eeklo, zoals
momenteel gebeurt). De werkwinkel in Destelbergemsovereen met het alternatief voorstel om een
werkwinkel in Lochristi te plaatsen, die deze begggneenten bedient. Wat de gemeente Moerbeke
betreft, stellen we voor om LKC-overschrijdend terken, aangezien de fluxen van Zelzate naar
Lokeren sterk uitgesproken zijn.
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In hetLKC Sint-Niklaas - Dendermonde zijn er momenteel meer werkwinkels dan wat voarige

in dit voorstel. Het betreft de werkwinkels van Ham Zele en Lebbeke. Een werkwinkel in Lebbeke
plaatsen lijkt niet echt functioneel, aangezien%0@n de bevolking van Lebbeke binnen een straal
van 7,5 km van de werkwinkel van Dendermonde waamthet potentiéle doelpubliek van deze
werkwinkel slechts 12,3 is. Dezelfde redeneringdg@bor de werkwinkel in Zele. 100% van de
bevolking van Zele kan de werkwinkel in Lokerenri@n een straal van 7,5 km bereiken. Thans wordt
de gemeente Berlare bij het zorggebied van Zelekged. Wij stellen voor om deze gemeenten,
omwille van fluxen bij de stad Dendermonde ondebriengen. De afstand van Berlare tot Zele is
bovendien van dezelfde grootte-orde als de afd@inBendermonde. Berlare bij het zorggebied van
Lokeren onderbrengen, zorgt voor te grote afstamaesen Berlare en Lokeren.

Wat Hamme betreft, behoort de gemeente Waasmumsterenteel bij het zorggebied van Hamme.
Een werkwinkel in Hamme plaatsen, lijkt ons eenllbear alternatief, aangezien de werkwinkel van
Sint-Niklaas voor de bevolking van Hamme niet bddrear is binnen de 7,5 km. Nochtans stellen we
voor om de gemeente Waasmunster bij het zorggelmedSint-Niklaas op te nemen, aangezien
Waasmunster duidelijk meer gericht is op Sint-Niklalan op Hamme.

Op basis van de afstand zou de werkwinkel van Tdms@en uitgespaard worden en kan Temse
ondergebracht worden bij het zorggebied van Boreendruibeke bij het zorggebied van Beveren. De
aanwezige fluxen geven echter aan dat dit geenegogldssing zou zijn.

11.3. ANTWERPEN

In hetLKC Antwerpen-Boom zijn er thans meer werkwinkels dan wat wij vodiete Het betreft de
werkwinkels van Kontich, Zoersel, Wijnegem, BredWyustwezel en Essen.

Het zorggebied van Mortsel, zoals hier voorgestislthans opgesplitst (met een extra werkwinkel in
Kontich). Dit is echter geen noodzaak, aangeziengdmeenten op minder dan 7,5 km van Morstel
gelegen zijn.

Wuustwezel is momenteel bij het zorggebied van Kabut ondergebracht, hoewel Wuustwezel ook
het statuut van werkwinkel heeft. Dit is begrijjelomwille van de bereikbaarheid, maar het
potentiéle doelpubliek (10,5) bedraagt maar det hglh de minimale waarde. Er is tevens geen
rechtstreeks openbaar vervoer tussen Wuustwe#éhlenthout. Wij blijven echter bij het voorstel om
Wuustwezel bij Brasschaat onder te brengen. Wemvilog opmerken dat de gemeenten ten oosten en
noordoosten van Antwerpen momenteel op een andam&nverdeeld zijn.

De gemeente Zandhoven behoort momenteel bij hejgebred van Malle. Dit is niet de beste
oplossing en deze gemeente kan beter bij de wekiehiran Ranst ondergebracht worden.

De gemeente Brecht vormt een probleem wat openasraoer betreft. Op basis van dit kenmerk zou
Brecht het best bij Brasschaat ondergebracht wofdemakkelijkste bereikbaarheid). Op basis van
afstandsdekking en fluxen hoort deze gemeente rebijdbet zorggebied van Malle. Dit wordt dan
ook in alternatief voorgesteld. Momenteel is er ataonderlijke werkwinkel in Brecht voorzien. Het
potentiéle doelpubliek (16,0) valt echter ondeddEmpelwaarde.
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De gemeenten Ranst, Wommelgem, Zandhoven, BorsBebkde, Zoersel, Wijnegem en Malle zijn
in het voorstel opgedeeld in twee zorggebieden:sRan Schilde. Momenteel zijn deze gemeenten
ondergebracht in het zorggebied van Zoersel, Wgnegf Morstel. Dit voorstel heeft deze gemeenten
opgedeeld rond twee assen, rekening houdend nugdradntheid. Of de werkwinkel in het zorggebied
van Ranst in Ranst (als gemeente met het grootgénteel doelpubliek) of in Wommelgem moet
komen, kan open blijven. Hetzelfde geldt voor dezZeevan de werkwinkel in Schilde of Wijnegem.
Een ontdubbeling met een werkwinkel in Schilde ein®gem, zoals momenteel gebeurt, is geen
noodzaak. Zo is het potentieel doelpubliek te khaor een ontdubbeling en is de afstandsdekking
verzekerd.

In het LKC Mechelen is er een grote overeenkomst tussen de huidigeatist en de hier
gepresenteerde voorstellen.

Momenteel wordt het zorggebied van Lier opgespifitst een extra werkwinkel in Nijlen, die ook de
gemeente Berlaar bedient. Deze opsplitsing is liifoedrdedigbaar, aangezien Nijlen en Berlaar sterk
op Lier gericht zijn en de bevolking van deze tweeneenten voor 2/3 binnen een straal van 7,5 km
wonen. In het zorggebied van Bornem treedt er eddubbeling op, met een twee werkwinkel in
Puurs. Noch het potentiéle doelpubliek, nog deaafigbedekking pleiten voor deze keuze.

De gemeente Hulshout is momenteel opgenomen bijzbeggebied van Westerlo, waar wij de
voorkeur geven aan het opnemen van Hulshout biptwefgebied van Heist-op-den-Berg, hoewel dit
LKC-overschrijdend is.

In hetLKC Turnhout zijn het aantal werkwinkels in het hier gepreserte voorstel gelijk aan het
huidige aantal. De indeling van de zorggebiedestiger niet altijd gelijk. Rond Turnhout behoort de
gemeente Kasterlee momenteel tot het zorggebiedHeaentals. Op basis van het openbaar vervoer
en de fluxen opteren wij om de gemeente Kastenpete memen bij het zorggebied van Turnhout. De
gemeente Merksplas is momenteel ondergebrachiebipdrggebied van Hoogstraten, maar omwille
van de afstandsbedekking, de fluxen en de verlgedinmet het openbaar vervoer kan deze gemeente
beter bij Turnhout ondergebracht worden. Thansrisem werkwinkel in Arendonk ingeplant. Wij
kiezen er echter voor dat Oud-Turhout een betdwifatie geeft. De werkwinkel van Oud-Turnhout
en Turnhout zijn dan wel zeer dicht bij elkaar galeseerd. Om deze reden zou het onderbrengen van
de werkwinkel van Oud-Turnhout bij Turnhout nieteveverlies in dekkingsgraad betekenen. De
westelijke gemeenten Vosselaar, Beerse en Merkgmladen eventueel ook bij Turnhout kunnen
ondergebracht worden. Eén werkwinkel voor het Igeleied in Turnhout leidt wel tot een te groot
potentieel doelpubliek. Deze werkwinkel is dan \derelfde grootte-orde dan de werkwinkel van
Aalst, die een gelijkaardige problematiek heeft sprde centrale stad gerichte gemeenten. We stellen
deze keuze dan ook slechts als alternatief vooor de westelijke gemeenten hebben we omwille van
de compacte ligging, daarom een werkwinkel in Begmorzien (net zoals er nu een ontdubbeling van
het zorggebied van Turnhout met twee werkwinketsth@aats gegrepen).
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[11.4. LIMBURG

In hetLKC Hasselt is er een grote overeenkomst tussen de huidigatigiten de hier gepresenteerde
voorstellen. Het huidige aantal werkwinkels, is emdeer door ontdubbelingen, groter dan wat hier
voorgesteld wordt. Zo zijn er momenteel in het getged van Beringen twee werkwinkels aanwezig
(een werkwinkel in Beringen en één in Leopoldshutg)dit voorstel wordt Leopoldsburg bij de
werkwinkel van Hechtel-Eksel geplaatst, omwille vae geringere afstand en de openbaar
vervoersverbindingen. Leopoldsburg heeft ook skeesn potentieel doelpubliek van 14,5, wat niet
voldoende is voor een eigen werkwinkel. Het ondargen van deze gemeente bij de werkwinkel van
Beringen is echter een valabel alternatief. Dezeegmte bij Hechtel onderbrengen, geeft echter ook
een afstandsprobleem. Een groot deel van de begollan Leopoldsburg ligt op meer dan 7,5 km,
zowel van Hechtel als van Beringen. Een alternaief kunnen zijn om ook Heusden-Zolder in de
wrkwinkel van Beringen onder te brengen.

Maasmechelen, Dilsen-Stokkem en Lanaken zijn mose¢ndrie afzonderlijke werkwinkels. Wij
stellen voor om deze drie gemeenten onder te brebigele werkwinkel van Maasmechelen, hoewel
er zich dan enige afstandsproblemen voor een d@eetle bevolking van Lanaken en Dilsen-Stokkem
voordoen. Als alternatief voorstel wordt er daareoorgesteld om in Lanaken (met een potentieel
doelpubliek boven de minimumdrempel) een extra warkel op te richten.

De gemeente Zonhoven heeft momenteel een eigenhbettie werkwinkel (binnen het zorggebied
van Houthalen-Helchteren). Nochtans heeft Zonhaxem duidelijke gerichtheid op Hasselt en een
potentieel doelpubliek dat niet aan het minimum kokWe stellen voor om Zonhoven bij de
werkwinkel van Hasselt te laten aansluiten.

De gemeente Alken, van hétKC Tongeren, werd als banlieuegemeente van Hasselt, bij de
werkwinkel van Hasselt gevoegd (eerder dan bij Bang). Borgloon kan wel als alternatief

voorgesteld worden. De gemeenten Zoutleeuw en @setiorden in eerste voorstel bij Sint-Truiden
ondergebracht.

.5. VLAAMS-BRABANT

In hetLKC Vilvoorde zijn er veel overeenkomsten wat betreft de locedie de werkwinkels en de
samenstelling van de zorggebieden.

Een werkwinkel in Londerzeel, waarbij de gemeemeise en Kapelle-op-den-Bos aansluiten wordt
als eerste voorstel geopteerd. Wanneer ook de geenééemmel bij dit zorggebied gerekend wordt,
kan de werkwinkel beter in Meise gelokaliseerd veord

Momenteel is er een werkwinkel aanwezig in SintéteLeeuw. Nochtans is 2/3 van de bevolking
woonachtig op minder dan 7,5 km van het centrum Walte. Het potentiéle doelpubliek van Sint-
Pieters-Leeuw is ook niet veel hoger dan de miniomempel, waardoor deze werkwinkel eerder
overbodig lijkt. Momenteel is er een werkwinkel a@zig in Gooik, wat ook in de alternatieve
oplossing wordt voorgesteld.
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De constructies in Midden-Brabant zijn niet altggden logisch. Om deze reden blijven we bij het
voorstel om de gemeente Steenokkerzeeel bij Zawveotaler te brengen samen met de gemeente
Kortenberg (van het LKC Leuven). Dit geldt eveneeasr Huldenberg, een gemeente die we in de
werkwinkel van Overijse hebben ondergebracht. Hedubbelen van de werkwinkel in Tervuren, met
een extra werkwinkel in Kortenberg is geen logiscloastructie. Het potentiéle doelpubliek van
Kortenberg bedraagt slechts 9,4 en wettigt gedataallige werkwinkel.

In het LKC Leuven werd bij de werkwinkel van Diest de gemeente Halan het LKC Hasselt
ondergebracht. Het zuidoosten van dit LKC is momelndpgedeeld in een zorggebied rond Tienen en
een zorggebied rond de werkwinkel van Landen (‘Z&aland’). In het voorstel wordt als meest
logische oplossing de gemeenten Zoutleeuw en GsebeSint-Truiden geplaatst en de overige
gemeenten worden bij de werkwinkel in Tienen ondbrgcht. De keuze om een ‘landelijke’
werkwinkel op te richten wordt als alternatieveassing voorgesteld. Het is echter niet gemakkelijk
om een goed centraal punt te zoeken (niet Zoutlgeiewens is het potentieel doelpubliek vrij klein
en blijft er een probleem bestaan voor Landen. kardn in deze oplossing nog het best als antenne
dienen binnen Tienen dan binnen het zorggebied AQ@eldnd. Een ontdubbeling binnen dit
zorggebied, met een werkwinkel in Zoutleeuw enigdranden, is luxe.

De gemeente Rotselaar behoort op basis van denfldixielelijk tot het zorggebied van Aarschot (dan
bij het zorggebied van Haacht). Indien er een sateiimg komt van het zorggebied ‘centraal-
Hageland’ rond een werkwinkel in Lubbeek, optereii am de gemeente Tielt-Winge, evenals
Boutersem hier ook bij onder te brengen (en njgAd&ischot en Tienen, zoals eerst voorgesteld)

Deze uitbereiding van het huidige zorggebied ‘@aken’ kan wat ons betreft een alternatief vormen.
Het zorggebied Midden-Brabant (met de gemeenteteBerHuldenberg, Kortenberg, Oud-Heverlee
en Tervuren) vormt geen alternatief, rekening haddeet onderlinge fluxen en verkeer.
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IV. DE CENTRUMSTEDEN

Potentieel doelpubliek (/100) Potentieel doelpubliek (/100)
1%¢voorstel alternatief voorstel

Regionale steden
TURNHOUT 59 119
KORTRIJK 66
ROESELARE 72
GENK 103
BRUGGE 105
MECHELEN 106 88
OOSTENDE 107 93
SINT-NIKLAAS 107 90
HASSELT 110 102
LEUVEN 115 104
AALST 119
Grote steden
GENT 364 343
ANTWERPEN 656 679

Er zijn 8 regionale steden(Genk, Brugge, Mechelen, Oostende, Sint-Niklaassddlt, Leuven en
Aalst), waarvan het zorggebied een gelijkaardigepii¢el doelpubliek heeft dat groter is dan de
maximale drempel en drie regionale steden waanerpbtenti€éle doelpubliek onder de maximale
drempel valt (Turnhout, Kortrijk en Roeselare). Besteden beantwoorden meestal aan eenzelfde
structuur, waarbij de randgemeenten duidelijk dtraijn op een uitgesproken centrum. Omwille van
centripetale fluxen en de organisatie van het opantervoer is een decentralisatie (het plaatsen va
een 2° werkwinkel in een randgemeente) niet voor de Higwknd. Deze tweede werkwinkel kan
eventueel in de grootste randgemeente opgericidempmaar het potentieel doelpubliek voor deze
werkwinkel zal niet in verhouding zijn met het paieel doelpubliek van de centrale werkwinkel.
Deze operatie is daarom een eerder ‘overbodigeatipe

Voor de tweegrote steden namelijk Antwerpen en Gent, is de situatie omavillan de grotere
bevolkingsomvang en de grotere oppervlakte, emgszerschillend.

De oude deelgemeenten vAntwerpen zijn van die omvang dat de meeste een werkwinketen
kunnen opnemen in hun eigen kern. Dit geldt voorKgem, Deurne, Borgerhout, Berchem, Wilrijk
en Hoboken. Ekeren daarentegen telt minder inwoff@rsh lijkt het ons, omwille van afstands- en
bevolkingsproblemen, beter om bepaalde deelgemedrijeeen werkwinkel buiten de gemeente
Antwerpen te voegen. Zo zou Ekeren bij Brasschamin&n aansluiten, Zandvliet bij Stabroek
(werkwinkel van Kapellen). Omgekeerd zou de gened&uhoten, die omwille van het verkeersnet
niet zo meteen in te passen is in een andere mjnAntwerpen kunnen komen. Zo lijkt het ons
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evident om bijvoorbeeld één werkwinkel te makenn#glerksem en voor Schoten. Wat de rest van
Antwerpen betreft, zou een werkwinkel op linkeraewke deelgemeenten Antwerpen-Linkeroever en
Zwijndrecht kunnen bedienen. Luchtbal zou bij Merkskunnen komen, district 10 bij Wilrijk en het
Kiel bij Hoboken.

Volgende werkwinkels worden er dan voor de stadvénpen verkregen:

. Antwerpen LO + Zwijndrecht

. Merksem + Luchtbal + Schoten

. Deurne

. Borgerhout

. Berchem

. Wilrijk

7. Hoboken

8.-9 Antwerpen

- Zandvliet bij ww. Kapellen/Stabroek
- Ekeren bij ww. Brasschaat

o OB W N P

Voor de stadGent is de situatie enigszins verschillend aangeziedadgemeenten kleiner zijn. Er
zou eventueel wel een werkwinkel kunnen opgerichitden in Ledeberg, die eveneens Gentbrugge
bedient en een werkwinkel in Sint-Amandsberg, dik de gemeenten Lochristi en Destelbergen
opvangt. Voor de deelgemeenten Mariakerke en Wgedelwordt de vraag gesteld of er een
werkwinkel in één van deze twee werkwinkels moetdea ingeplant of dat er eerder een werkwinkel
wordt opgericht aan de ring, of verder richtingr@nstad, waar dan ook de inwoners van Drongen en
die van het noordwesten van de Gentse binnenstchtekunnen. Deze werkwinkel in de binnenstad
zou kunnen overeenkomen met de huidige werkwirfRabbt'. In analogie met de werkwinkel Rabot,
zou er een werkwinkel in het zuidwesten kunnen koweor Sint-Denijs en Afsnee, maar ook voor
Sint-Martens-Latem en De Pinte (in de buurt varStere). Dit moet nader bekeken worden in het
kader van het openbaar vervoer.

Dit voorstel voorziet vijf werkwinkels, aangezierthzorggebied in dit voorstel groter is dan het
huidige zorggebied van Gent (dat enkel de gemegaite bevat).

1. Ledeberg

2. Sint-Amandsberg.

3. Rabot

4. Sterre

5. Gent-Centrum
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V. BESLUIT

Op basis van stedelijke hiérarchie, fluxen voordeen diensten, pendelfluxen, verbindingen met het
openbaar vervoer en afstanden werd een optimaaidspgsplan voor werkwinkels uitgewerkt.
Terwijl heel wat zorggebieden op basis van de bigh genoemde criteria aan een zekere evidentie
beantwoorden, doen zich ook gevallen voor waarchillende oplossingen binnen een zekere logica
mogelijk zijn. Om deze reden werden voor een aamtaiggebieden alternatieve voorstellen
geformuleerd. Deze alternatieve oplossingen kunoémel een andere samenstelling van het
zorggebied voorzien, ofwel een opsplitsing vanoetigebied voorstellen, ofwel het samennemen van
twee eerder voorgestelde zorggebieden.

Uit het lokalisatieplan blijkt dat met de hier gepenteerde voorstellen (die aan een geringer aantal
werkwinkels beantwoorden dan dit nu het gevalvefir 83 % van de bevolking een werkwinkel op
minder dan 7,5 km bereikbaar is. Op een afstand Mdm zijn werkwinkels voor 95 % van de
bevolking bereikbaar.

Uit de vergelijking van de hier gepresenteerde stllen van inplanting van de werkwinkels met
deze van de huidige situatie, blijkt dat er hedl @xgereenkomsten zijn, hetgeen positief kan genoemd
worden. In de begeleidende tekst werden enkelebodige’ werkwinkels aangeduid.

Recente ontwikkelingen hebben echter geleid totwatontdubbelingen van werkwinkels binnen het
eigen zorggebied. In een aantal gevallen is degplitging te begrijpen, omwille van het bestaan van
een grotere kern (die echter de minimale drempelhet potentieel doelpubliek niet bereikt). In de
meeste gevallen is dit geen positieve ontwikketinglat deze twee (of zelfs drie) werkwinkels binnen
hetzelfde zorggebied voorkomen. Indien er zich lenmlen van terreindekking en afstand voordoen,
moet men afstappen van de grenzen van het zorghebialeze herschikken met de aangrenzende
zorggebieden om een eventuele ontdubbeling tevaaittigen. Het is duidelijk dat niet noodzakelijke
ontdubbelingen binnen een bestaand zorggebiedhatear kunnen gedragen worden door het lokaal
niveau. Men zal dan moeten onderzoeken of eeneiaekiwerkwinkel dezelfde dienstverlening kan
bieden dan een grotere. Wenst men meer werkwimkets planten, dan moet dit onderzocht worden
op een globaal niveau en moeten de zorggebiedarghdeeld worden.

Acht van de elf regionale steden hebben een petdntioelpubliek dat hoger ligt dan de
vooropgestelde maximale drempel. Theoretisch kaluereen opsplitsing plaats vinden en hebben elk
van deze steden ‘recht’ op twee werkwinkels. Dentelijke structuur is echter vaak van die aard dat
er maar één centrum is. De keuze voor een twedd@didatie is daarom vaak niet evident. In veel
gevallen is het waarschijnlijk efficiénter om éémtg werkwinkel uit te bouwen. Er kan voor deze
acht steden een aangepaste subsidiéring uitgedaathén. VVoor de grotere steden, voornamelijk voor
de stad Antwerpen, is een opsplitsing in veel demamogelijk en zelfs aangewezen omdat er
verschillende secundaire kernen bestaan (hierdoot et potentieel doelpubliek vaak onder de
maximale drempel). Het samennemen van twee seaenki@inen zou niet logisch zijn omdat deze
vaak geen banden met elkaar hebben.
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VI. SYNTHESE RUIMTELIJK MODEL

AANTAL GEWOGEN % gewogen
werkwinkels DOELPUBLIEK/ doelpubliek
werkwinkel
GROOTSTEDELIJKE 13 78 21%
REGIONAALSTEDELIJKE 11 97 22
KLEINSTEDELIJKE 45 38 39%
NIET-STEDELIJKE 34 27 18%
103 49 100

Er werden 103 werkwinkels gedefinieerd. 69 werkwiskhebben een inplanting in een stad: de
van Antwerpen en Gent hebben een ander karaktgreai@m ze een aan een opdeling van ¢
grootssteden beantwoorden. De andere 56 hebbegadom een hinterland dat de stad oversch
De andere 34 hebben een niet-stedelijke inplartindat de bereikbaarheid anders niet gewaarb
is. Deze 34 vullen dus de leemtes op tussen delgked Hier kan men weer verschillende soor
onderscheiden: sommige werkwinkels zijn eerderhigein een stadsgewestomgeving, andere
echt tussen steden en stadsgewesten. Deze nielijkeedzorggebieden kunnen een verschille
karakter hebben: sommige bestaan slechts uit édmeayde; andere zijn gewoon samengestelc
aangrenzende gemeenten, in het ene geval ten tgx@h een min of meer centrale plaats (bv. r
Zelzate, Borgloon,...geen steden, maar plaatsen enetakere aantrekkingskracht).

Indien men reflecteert naar de graden van bereikbah (zie deel HIVA) waarbij stedelijke bet
scoren dan andere kan men stellen dat de stedaligkaiet-stedelijke met een centrale plaats o
€één-gemeente zorggebieden een positief resultaatem@pleveren. Het gaat over 90% van he
bedienen cliénteel. Van de overblijvende 10% woomgeveer de helft in de gemeente waar
werkwinkel werd voorgesteld zodat 5% van het cééhtvoont in een gemeente zonder werkwir
en waarbij de locatie van de werkwinkel op nabghen niet op centraliteit steunt. Binnen die
woont 3% op minder dan 7,5 km van de werkwinkelbEft dus 2% over. Het in acht nemen v
deze cijfers duidt op het feit dat het opdrijvemn Vet totaal aantal werkwinkels aan een |
toegevoegde waarde zal beantwoorden.

Er werden ook alternatieven voorgesteld om te duid@ het feit dat gelet op plaatselij
omstandigheden ook andere combinaties mogelijk Z@m zijn nochtans niet legio: drie soort
alternatieven komen voor: herschikking van tweegeamzende zorggebieden; opsplitsen (al of
met herschikken van grenzen) en schaalvergrotilig.aternatieven samen komen tot het creéren
10 (11 bij het opdrijven van de ww binnen Antwerpan 8 naar 9) en het afschaffen van 5. Het is
duidelijk dat ook bij het beschouwen van alternatie het totaal aantal werkwinkels binnen ¢
logisch kader niet drastisch verandert.
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7.5 km rond de werkwinkaké 2)

Kaart 1: Bufferzone van
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Kaart 3: Bufferzone van 10 km rond de werkwinkeké 2)
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Samenvattende tabel: Indeling van de gemeenterzoneggebied (fase 2)

% bev Gew ﬁleg:l g-]re(z)vtv d-(l)-g}p % bev Gew ﬁleg:l g;re(z)vt/ d-(l)-g}p
LKC Fase 2 buffer ‘2/01%'8)' (buiten | doelpl | buiten |Alternatief: fase 2 buffer 0('/01%'(‘)’)' (buiten | doelpl | buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
BRUGGE TORHOUT 100,0 | 14,50 | 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK KOEKELARE 00 | 587 59 | 2960 | 122
OOSTENDE-WESTHOEK ICHTEGEM 36,8 | 9,23 5,8
BRUGGE QOSTKAMP 87,8 | 1320 | 16
BRUGGE BEERNEM 62,7 | 7,40 28 | 3420 | 97
BRUGGE ZEDELGEM 62,0 | 1360 | 52
BRUGGE BRUGGE 939 | 9240 | 57
BRUGGE JABBEKE 385 | 7,30 45
BRUGGE DAMME 50,3 | 5,40 2,7
BRUGGE KNOKKE-HEIST 100,0 | 23,40 | 00 | 2340 | 00
BRUGGE BLANKENBERGE 100,0 | 21,20 | 0,0 BLANKENBERGE 100,0 | 21,20 | 0,0 22.80 13
BRUGGE ZUIENKERKE 56,9 1,60 0,7 31,99 8,8 ZUIENKERKE 56,9 1,60 0,7
OOSTENDE-WESTHOEK DE HAAN 339 | 9,19 6,1 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK OOSTENDE 100,0 | 79,51 | 0,0 OOSTENDE 100,0 | 7951 | 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK BREDENE 1000 | 1429 | 00 |10700 OUDENBURG 31,6 | 561 38 92,71
OOSTENDE-WESTHOEK OUDENBURG 31,6 | 561 38 GISTEL 12,2 | 7,60 6,7
OOSTENDE-WESTHOEK GISTEL 12,2 | 7,60 6,7 BREDENE 100,0 | 14,29 | 0,0
DIKSMUIDE DE HAAN 23,48 35
OOSTENDE-WESTHOEK DR SMUIDE 92,9 | 10,72 | 0,8 66,8 | 9,19 3,0
OOSTENDE-WESTHOEK HOUTHULST 229 | 6,27 48 24,40 | 12,0 |DIKSMUIDE 92,9 | 10,72 0,8
OOSTENDE-WESTHOEK KORTEMARK 181 | 7,42 6,1 LO-RENINGE 00 | 1,67 1,7 06,07 139
OOSTENDE-WESTHOEK MIDDELKERKE 969 | 1458 | 05 | ygeg | g7 |HOUTHULST 229 | 627 | 48 ' ’
OOSTENDE-WESTHOEK NIEUWPOORT 8,3 8,97 8,2 ’ ’ KORTEMARK 18,1 | 7,42 6,1
OOSTENDE-WESTHOEK VEURNE 94,0 | 8,43 0,5
OOSTENDE-WESTHOEK DE PANNE 100,0 | 9,41 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK KOKSIJDE 97,1 | 14,62 0,4 36,97 6,8 |KOKSIIDE 100,0 | 14,62 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK ALVERINGEM 46 | 2,83 2,7 VEURNE 84,9 | 843 13 | 3530 5.0
OOSTENDE-WESTHOEK LO-RENINGE 00 | 1,67 1,7 DE PANNE 100,0 | 9,41 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK IEPER 98,9 | 27,29 0,3 ALVERINGEM 00 | 2,83 2,8
OOSTENDE-WESTHOEK MESEN 0,0 1,10 11
OOSTENDE-WESTHOEK ZONNEBEKE 371 | 6,60 42 | 4525 | 134
OOSTENDE-WESTHOEK HEUVELLAND 234 | 556 43
OOSTENDE-WESTHOEK LANGEMARK-POELKAP 489 | 471 2,4
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Gew Gew Tot Tot Gew Gew Tot Tot
LKC Fase 2 ';f)bev doelpl dl_pl gew do_elp Alternatief: fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp
uffer (/100) (buiten | doelpl | buiten buffer (/100) (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) | (/100) buffer
OOSTENDE-WESTHOEK POPERINGE 94,4 | 12,77 0,7 14.96 13
OOSTENDE-WESTHOEK VLETEREN 736 | 2,19 06 | '
KORTRIJK-ROESELARE MENEN 100,0 | 2901 | 0,0
OOSTENDE-WESTHOEK WERVIK 100,0 | 13,77 | 00 | 6273 | 53
KORTRIJK-ROESELARE WEVELGEM 782 | 1994 | 43
KORTRIJK-ROESELARE ROESELARE 100,0 | #1488 | o0
KORTRIJK-ROESELARE HOOGLEDE 90,1 | 481 05
KORTRIJK-ROESELARE LICHTERVELDE 0,0 4,42 4.4
KORTRIJK-ROESELARE MOORSLEDE 24,6 | 580 44 | 7,73 [ 231
KORTRIJK-ROESELARE STADEN 336 | 502 33
KORTRIJK-ROESELARE ARDOOIE 73,4 | 516 1,4
KORTRIJK-ROESELARE LEDEGEM 0,0 4,65 4,6
KORTRIJK-ROESELARE TIELT 100,0 | 1078 | 0,0
KORTRIJK-ROESELARE MEULEBEKE 942 | 643 0,4
KORTRIJK-ROESELARE OOSTROZEBEKE 21,3 | 384 30 | 3390 o8
KORTRIJK-ROESELARE PITTEM 100,0 | 3.64 0,0 ' '
KORTRIJK-ROESELARE RUISELEDE 78,0 | 241 05
KORTRIJK-ROESELARE WINGENE 181 | 6.81 5,6
KORTRIJK-ROESELARE WAREGEM 100,0 | 2331 | 0,0 WAREGEM 1000 | 2331 | 00
KORTRIJK-ROESELARE WIELSBEKE 926 | 555 | 04 | .| ,o |WIELSBEKE 926 | 55 | 04
KORTRIJK-ROESELARE DENTERGEM 646 | 419 15 : : DENTERGEM 646 | 419 15 4714 6,5
KORTRIJK-ROESELARE ANZEGEM 715 | 7.60 2.2 DEERLIJK 707 | 649 1.9
KORTRIJK-ROESELARE IZEGEM 100,0 | 1859 | 0,0 ANZEGEM 715 | 7.60 22
KORTRIJK-ROESELARE INGELMUNSTER 100,0 | 640 00 | 2804 | 00
KORTRIJK-ROESELARE LENDELEDE 100,0 | 305 0,0
KORTRIJK-ROESELARE ZWEVEGEM 98,1 | 1388 | 03
KORTRIJK-ROESELARE AVELGEM 0,0 6,97 7.0 22,75 7.6
KORTRIJK-ROESELARE SPIERE-HELKIJN 0,0 1,90 1,9
KORTRIJK-ROESELARE KORTRIJK 98,0 | 6646 | 14 | 6646 | 14
KORTRIJK-ROESELARE HARELBEKE 100,0 | 1881 | o0
KORTRIJK-ROESELARE DEERLIJK 1000 | 649 00 | 3366 | 00 [HARELBEKE 1000 | 1881 [ oo o717 0.0
KORTRIJK-ROESELARE KUURNE 100,0 | 836 0,0 KUURNE 100,0 | 836 0,0 ' '
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Gew Gew Tot Tot Gew Gew Tot Tot
LKC Fase 2 ?3/0 bev doelpl dl_pl gew do_elp Alternatief: fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp
uffer (/100) (buiten | doelpl | buiten buffer (/100) (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
GENT EEKLO 100,0 | 18,73 | 0,0 EEKLO 100,0 | 18,73 | 0,0
GENT KAPRIJKE 100,0 | 390 0.0 KAPRIJKE 100,0 | 3.90 0.0
GENT MALDEGEM 349 | 1520 | g9 WAARSCHOOT 100,0 | 5:36 0.0 36,46 43
GENT SINT-LAUREINS 513 | 380 | 1g |°167| 148 fSiNT-LAUREINS 513 | 380 | 19
GENT ZOMERGEM 69,0 | 467 14 ZOMERGEM 69,0 | 467 14
GENT WAARSCHOOT 100,0 | 536 0.0
GENT AALTER 1000 | 9:80 00 | 1500 | o6 MALDEGEM 1000 | 1520 | g9
GENT KNESSELARE 871 | 522 07 | T ' AALTER 00 | 9.80 98 30,22
GENT EVERGEM 78,1 20,02 4,4 KNESSELARE 12,9 5,22 4,5
GENT LOVENDEGEM 987 | 523 0.1 2525 | 43
GENT ZELZATE 1000 | 1173 [ o0
GENT ASSENEDE 515 | 871 42 | 2505 | 51
GENT WACHTEBEKE 100,0 | 4.60 0,0
GENT MERELBEKE 1000 | 1299 [ o0
GENT MELLE 100,0 | 6.67 00 | 3383 | 89
GENT GAVERE 12,9 | 6,96 6,1
GENT OOSTERZELE 63,4 7,21 2,6
GENT GENT 97,9 |33354| 70 GENT 97,9 |33354| 70
GENT DE PINTE 7,1 512 4,8 DE PINTE 7.1 512 4,8 342,69
GENT SINT-MARTENS-LATEM 18,7 | 4,03 3,3 SINT-MARTENS-LATEM 18,7 | 4,03 3,3
GENT LOCHRISTI 11,1 | 10,28 9,1 LOCHRISTI 100,0 | 10,28 0,0
GENT DESTELBERGEN 91,6 | 10,54 0,9 DESTELBERGEN 74,1 | 10,54 2,7 20,82 2.6
GENT DEINZE 100,0 | 16,67 | 0,0
ZULTE 8,29
ggﬂ NAZARETH ;‘Zﬁ 5,13 3:: 35,56 | 10,6
GENT NEVELE 399 | 548 33
SINT-NIKLAAS DENDERMON | LOKEREN 100,0 | 33,06 0,0
SINT-NIKLAAS DENDERMON | ZELE 100,0 | 15,63 | 0,0 | 5245 | 47
GENT MOERBEKE 2,2 3,76 3,7
SINT-NIKLAAS DENDERMON | BEVEREN 896 | 3169 | 33 [ 3169
SINT-NIKLAAS DENDERMON | SINT-NIKLAAS 96,6 | 60,99 | 21 SINT-NIKLAAS 96,6 | 60,99 | 2,1
SINT-NIKLAAS DENDERMON | STEKENE 216 | 11,64 | 91 STEKENE 216 | 11,64 | 91
SINT-NIKLAAS DENDERMON | SINT-GILLIS-WAAS 63,6 | 10,37 | 3,8 |107,02 SINT-GILLIS-WAAS 63,6 | 10,37 | 3,8 89,61
SINT-NIKLAAS DENDERMON | HAMME 08 | 17,41 | 173 WAASMUNSTER 660 | 661 | 22
SINT-NIKLAAS DENDERMON | WAASMUNSTER 66,0 | 6,61 2,2 HAMME 100,0 | 1741 | 0,0 17.41 0,0
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% bev Gew (dBIeV:I g-]reovtv d-(l)—glt % bev Gew (dBIeV:I ngt/ d-(l)—glt
LKC Fase 2 buffer c(la%lg)l (buiFtJen doelpl buite?] Alternatief: fase 2 buffer c(i/(?Leol([)))I (buiFtJen doelpl buite?]
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
SINT-NIKLAAS DENDERMON | TEMSE 1000 [ 21,73 | 00 | g1 g7 | 53
SINT-NIKLAAS DENDERMON | KRUIBEKE 538 | 10,14 | 47 ' '
SINT-NIKLAAS DENDERMON | DENDERMONDE 100,0 | 3531 | 0,0
SINT-NIKLAAS DENDERMON | BUGGENHOUT 58,8 | 8,43 35 | es16 | 100
SINT-NIKLAAS DENDERMON | LEBBEKE 100,0 | 12,30 | 0,0 ’ ’
SINT-NIKLAAS DENDERMON | BERLARE 429 | 9,12 5.2
SINT-NIKLAAS DENDERMON | WETTEREN 100,0 | 17,43 | 0,0
SINT-NIKLAAS DENDERMON | WICHELEN 99,3 | 7,40 | 0,05 | 31,56 | 0,05
SINT-NIKLAAS DENDERMON | LAARNE 100,0 | 6,72 0,0
AALST-OUDENAARDE QUDENAARDE 100,0 | 18,82 | 0,0
AALST-OUDENAARDE KRUISHOUTEM 152 | 3,95 33
AALST-OUDENAARDE WORTEGEM-PETEGEM 86,8 | 2,97 0,4 33,82 8.2
AALST-OUDENAARDE MAARKEDAL 74,9 | 352 0,9
AALST-OUDENAARDE ZINGEM 28,6 | 3,66 2,6
AALST-OUDENAARDE HOREBEKE 100,0 | 0,90 0,0
AALST-OUDENAARDE ZOTTEGEM 100,0 | 14,30 | 0,0
AALST-OUDENAARDE SINT-LIEVENS-HOUTEM 48,1 | 5,98 31
AALST-OUDENAARDE BRAKEL 215 | 832 6,5 | 4362 | 124
AALST-OUDENAARDE HERZELE 848 | 10,88 | 1,7
AALST-OUDENAARDE ZWALM 69,8 | 4,14 1,3
AALST-OUDENAARDE GERAARDSBERGEN 987 | 2444 | 03 GERAARDSBERGEN 987 | 2444 | 03 | 57g 03
AALST-OUDENAARDE LIERDE 1000 | 337 | 00 | 3389 | 46 |-ERPE 1000 | 337 | 00 ' ’
VILVOORDE BEVER 22,8 | 1,09 0,8
VILVOORDE GALMAARDEN 395 | 390 2,4
AALST-OUDENAARDE Ls 100,0 | 26,62 | 0,0 | 2662 | 00
AALST-OUDENAARDE AALST 98,2 | 7024 | 1,3
AALST-OUDENAARDE DENDERLEEUW 952 | 12,80 | 0,6
AALST-OUDENAARDE HAALTERT 66,9 | 11,77 | 3,9 |119.07| 149
AALST-OUDENAARDE LEDE 750 | 12,20 | 3,1
AALST-OUDENAARDE ERPE-MERE 67,4 | 12,07 | 3,9
AALST-OUDENAARDE RONSE 1000 | 2873 | 00 | 3535 | 40
AALST-OUDENAARDE KLUISBERGEN 36,1 | 364 | 23 ' '
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Gew Gew Tot Tot Gew Gew Tot Tot
LKC Fase 2 ':f) bev doelpl dl_pl gew do_elp Alternatief: fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp
uffer (/100) (buiten | doelpl | buiten buffer (/100) (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
ANTWERPEN-BOOM ANVWERPLR 955 |642,97 | 29,1 |gosgal ogs |V WERPEN® 98,3 |642,97 | 11,2
ANTWERPEN-BOOM ZWIINDRECHT 100,0 | 12,87 0,0 ZWIINDRECHT 100,0 | 12,87 0,0 | 678,94 | GN DATA
ANTWERPEN-BOOM BOoM 100,0 | 14,48 | 0,0 SCHOTEN 422 | 23,10 | 13,4
ANTWERPEN-BOOM HEMIKSEM 889 | 6,78 0,8
ANTWERPEN-BOOM SCHELLE 1000 | 467 | 00 | 4751 | o7
ANTWERPEN-BOOM NIEL 100,0 | 6,29 0,0
ANTWERPEN-BOOM AARTSELAAR 100,0 | 7,73 0,0
ANTWERPEN-BOOM RUMST 100,0 | 7,56 0,0
ANTWERPEN-BOOM MORTSEL 1000 | 17,54 | 00
ANTWERPEN-BOOM KONTICH 99,0 | 12,12 0,1
ANTWERPEN-BOOM EDEGEM 100,0 | 12,64 0,0 57 84 o1
ANTWERPEN-BOOM BOECHOUT 100,0 | 6,81 0,0 ' '
ANTWERPEN-BOOM HOVE 100,0 | 4,33 0,0
ANTWERPEN-BOOM LINT 100,0 | 4,41 0,0
ANTWERPEN-BOOM RANST 100,0 | 10,32 0,0
ANTWERPEN-BOOM WOMMELGEM 100,0 | 8,15 0,0 33.92 aa SCHILDE 100,0 | 11,39 0,0
ANTWERPEN-BOOM ZANDHOVEN 448 | 7,04 3,9 ' ' WIINEGEM 100,0 | 4,91 0,0
ANTWERPEN-BOOM BORSBEEK 100,0 | 8,41 0,0 RANST 84,9 | 10,32 1,6
50,22 10,6
ANTWERPEN-BOOM SCHILDE 100,0 | 11,39 | 0,0 WOMMELGEM 100,0 | 8,15 0,0
ANTWERPEN-BOOM ZOERSEL 73,9 | 11,42 3,0 3628 | 107 ZANDHOVEN 57,6 | 7,04 3,0
ANTWERPEN-BOOM WIINEGEM 100,0 | 4,91 0,0 ' ' BORSBEEK 115 | 8,41 7.4
ANTWERPEN-BOOM MALLE 6,5 8,56 8,0 MALLE 100,0 | 8,56 0,0
ANTWERPEN-BOOM SCHOTEN 100,0 | 23,10 | 00 | 2310 | o0 |BRECHT 46,2 | 16,02 | 86 36,00 9,4
ANTWERPEN-BOOM BRASSCHAAT 100,0 | 24,86 | 0,0 ZOERSEL 90,5 | 11,42 | 1.1
ANTWERPEN-BOOM BRECHT 51,5 | 16,02 7.8 51,42 | 18,7 | BRASSCHAAT 100,0 | 24,86 0,0
ANTWERPEN-BOOM WUUSTWEZEL 52 | 10,54 | 10,0 WUUSTWEZEL 52 | 10,54 | 10,0 GN DATA
ANTWERPEN-BOOM KAPELLEN 729 | 1516 | 41 | 600 | 43 ANTWERPEN-EKEREN 84,7 0,0
ANTWERPEN-BOOM STABROEK 100,0 | 11,44 | 0,0 KAPELLEN 72,9 | 1516 | 41
ANTWERPEN-BOOM KALMTHOUT 100,0 | 9,91 00 | 5041 | 7 |STABROEK 100,0 | 11,44 | 0,0 GN DATA
ANTWERPEN-BOOM ESSEN 27,7 | 1050 | 7,6 ’ ’ ANTWERPEN (Zandvli/Berendr) | 21,3 0,0
MECHELEN BORNEM 1000 | 11,61 | 00
MECHELEN SINT-AMANDS 1000 | 427 | 00 | 2435 | 15
MECHELEN PUURS 82,8 | 846 15
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% bev Gew (jﬁv;l Tgvtv d-(l)—?alt % bev Gew (jﬁv;l Tgvt/ d-(l)—?alt
LKC Fase 2 buffer ‘2/01%'(‘)’)' (buieen d?)elpl buiten | Alteratief: fase 2 buffer ‘2/01%'(‘)’)' (buieen d%elpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
MECHELEN WILLEBROEK 100,0 | 21,09 0,0 21,09 0,0
MECHELEN HEIST-OP-DE-BERG 994 | 2094 | 02 HEIST-OP-DE-BERG 994 | 2094 | 02 | o o5
TURNHOUT HULSHOUT 951 | 7,77 | 04 | 4741 | 41 |HULSHOUT 951 | 7,77 | 04 ' ’
MECHELEN PUTTE 70,0 | 9,69 2,9 LIER 1000 | 2529 | 0,0
MECHELEN LIER 100,0 | 2529 | 0,0 NIJLEN 63,3 | 1479 | 54 | 47,45 8,3
MECHELEN NIJLEN 633 | 1479 | 54 | 5759 | go BERLAAR 65,5 | 7,37 2,5
MECHELEN BERLAAR 655 | 7,37 2,5 ’ ’ MECHELEN 1000 | 8788 | 00 | 87,88 0,0
MECHELEN DUFFEL 98,2 | 1005 | 0.2 SINT-KATELIJNE-WAVER 100,0 | 10,78 | 0,0
MECHELEN MECHELEN 100,0 | 87,88 | 0,0 BONHEIDEN 76,8 | 7,17 1,7 37.70 24
MECHELEN SINT-KATELIUNE-WAVER | 90,1 | 10,78 | 1,1 |10583| 58 [DUFFEL 100,0 | 10,05 | 0,0 ' ’
MECHELEN BONHEIDEN 715 | 717 2,0 PUTTE 38,8 | 9,69 59
TURNHOUT HOOGSTRATEN 78,9 | 10,98 2,3 18.29 3.0
TURNHOUT RIJKEVORSEL 919 | 7,31 0,6 -
TURNHOUT HERENTALS 100,0 | 24,02 | 0,0
TURNHOUT HERENTHOUT 83,7 | 6,00 1,0
TURNHOUT GROBBENDONK 65,9 | 7,59 2,6 6517 | 124
TURNHOUT LILLE 37,7 | 11,69 7.3
TURNHOUT OLEN 100,0 | 9,61 0,0
TURNHOUT VORSELAAR 93,9 | 6,26 0,4
TURNHOUT MoL 99,2 | 26,88 | 0,2
TURNHOUT DESSEL 99,9 | 6,92 00 | 5014 | 40
TURNHOUT BALEN 771 | 1634 | 37
TURNHOUT GEEL 96,9 | 3040 | 09
TURNHOUT LAAKDAL 21,7 | 11,38 | 89 | 4927 | 132 |TURNHOUT 99,7 | 4720 | 01
TURNHOUT MEERHOUT 67,9 | 7,48 24 KASTERLEE 32 | 1204 | 11,7
TURNHOUT WESTERLO 1000 [ 17,33 | 00 | 1734 OUD-TURNHOUT 1000 | 889 | 00
TURNHOUT HERSELT 68,2 | 11,56 3,7 ARENDONK 00 | 922 9,2
TURNHOUT TURNHOUT 99,7 | 4720 | 01 | 59,5 RAVELS 286 | 836 | 6,0
TURNHOUT KASTERLEE 32 | 12,04 | 11,7 RETIE 00 | 7,07 7.1
TURNHOUT OUD-TURNHOUT 100,0 | 8,89 0,0 BEERSE 48,8 | 12,16 6,2
TURNHOUT ARENDONK 42,7 | 9,22 53 3354 MERKSPLAS 53,0 | 6,04 2,8
TURNHOUT RAVELS 30,6 | 836 58 VOSSELAAR 100,0 | 6,85 0,0
TURNHOUT RETIE 124 | 7,07 6,2 BAARLE-HERTOG 00 | 1,43 1,4
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% bev Gew (jﬁ;l;l g-]rgvtv d-(l)—?altp % bev Gew (jﬁ;l;l ngtl d-(l)—?altp
LKC Fase 2 buffer céa%lg)l (buiten | doelpl | buiten Alternatief: fase 2 buffer ?ﬁ%l&l (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
TURNHOUT BEERSE 100,0 | 12,16 | 0,0
TURNHOUT MERKSPLAS 90,5 | 6,04 06 | 2648 | 22
TURNHOUT VOSSELAAR 100,0 | 6,85 0,0
TURNHOUT BAARLE-HERTOG 00 | 1,43 1,4
HASSELT NEERPELT 100,0 | 13,30 0,0
HASSELT OVERPELT 1000 | 1046 | 00 | 3528 | 6,3
HASSELT HAMONT-ACHEL 446 | 1152 | 64
HASSELT HECHTEL-EKSEL 100,0 | 10,20 0,0 PEER 100,0 | 13,31 0,0 2351 10
HASSELT PEER 60,6 13,31 52 38,00 13,7 HECHTEL-EKSEL 90,0 10,20 1,0 ' ’
HASSELT LEOPOLDSBURG 38,5 14,49 8,9
HASSELT LOMMEL 97,6 | 2825 | 07 | 2825 MAASMECHELEN 1000 | 4476 | 00 | oo | 1,4
HASSELT MAASMECHELEN 100,0 | 4476 | 0,0 DILSEN-STOKKEM 400 | 17,01 | 108 ' ’
HASSELT DILSEN-STOKKEM 40,0 | 17,91 10,8 83,24
TONGEREN LANAKEN 28,1 | 20,56 14,8
HASSELT MAASEIK 76,8 | 20,08 4,7 30.50
HASSELT KINROOI 69,4 | 10,42 3,2 ’ BERINGEN 99,3 | 40,06 0,3
HASSELT BERINGEN 99,3 | 40,06 0,3 40,06 0,3 HEUSDEN-ZOLDER 81,0 | 30,88 5,9
HASSELT TESSENDERLO 100,0 | 13,99 0,0 2261 s LEOPOLDSBURG 294 | 14,49 10,2
HASSELT HAM 69,5 8,62 2.6 ' '
HASSELT HERK-DE-STAD 100,0 | 9,06 0,0 1974 g
HASSELT LUMMEN 73,2 | 10,68 2,9 ’ ’ HERK-DE-STAD 100,0 | 9,06 0,0
HASSELT HEUSDEN-ZOLDER 100,0 | 30,88 0,0 30,88 0,0 LUMMEN 73,2 | 10,68 2,9 26,00 2.8
HASSELT HOUTHALEN- HALEN
HELCHTEREN 84,1 32,85 5,2 32,85 100,0 6,26 0,0
HASSELT HASSELT 95,9 | 70,02 2,9
HASSELT ZONHOVEN 61,8 16,60 6,3 110 47 HASSELT 95,9 | 70,02 2,9
HASSELT DIEPENBEEK 642 | 1555 | 56 |- ZONHOVEN 61,8 | 16,60 | 6,3 | 10217
TONGEREN ALKEN 66,8 | 8,30 2.8 DIEPENBEEK 64,2 | 1555 | 56
HASSELT GENK 100,0 | 83,19 0,0
HASSELT OPGLABBEEK 00 | 752 75 | 10336
HASSELT AS 24,9 | 6,70 50 |
HASSELT ZUTENDAAL 789 | 594 13




Gew Gew Tot Tot Gew Gew Tot Tot
LKC Fase 2 ?f) bev doelpl dl_pl gew do_elp Alternatief: fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp
uffer (/100) (buiten | doelpl | buiten buffer (/100) (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
HASSELT BREE 1000 | 11,55 | 0,0
HASSELT BOCHOLT 70,3 9,34 2.8 30,52 51
HASSELT MEEUWEN-GRUITRODE 76,7 | 964 2.2
TONGEREN TONGEREN
E— 100,0 | 29,44 | 0,0
TONGEREN HERSTAPPE 100,0 | 0,07 0,0 4388
TONGEREN RIEMST 15,2 | 11,13 9,4 '
TONGEREN VOEREN 0.0 324 32
TONGEREN BILZEN
S 99,1 | 2637 | 02 | 3347
TONGEREN HOESELT 99,2 7,10 0,1
TONGEREN SINT-TRUIDEN o074 | 3560 | 00 SINT-TRUIDEN o074 | 3560 | 009
TONGEREN GINGELOM 175 | 594 49 GINGELOM 175 | 594 49 46,81 9,1
TONGEREN NIEUWERKERKEN 578 | 518 2o | 5651 NIEUWERKERKEN 578 | 518 29
LEUVEN GEETBETS 00 | 431 43 BORGLOON 100,0 | 8,30 0,0
LEUVEN ZOUTLEEUW 72,2 | 5,39 15 HEERS 73,1 | 573 1,5
TONGEREN BORGLOON 100,0 | 830 | 0,0 WELLEN 1000 | 595 | 00 | 3550 | 137
TONGEREN HEERS 731 | 573 15 | 9700 | 51 |KORTESSEM 485 | 7,21 3,7
TONGEREN WELLEN 100,0 | 5,95 0,0 ALKEN 49 | 830 7.9
TONGEREN KORTESSEM 485 | 7,21 3,7 LANAKEN 100,0 | 20,56 | 0,0 20,56 0,0
VILVOORDE VILVOORDE 100,0 | 31,61 | 0,0
VILVOORDE ZEMST 72,3 | 10,14 2,8 7133 it
VILVOORDE MACHELEN 100,0 | 8.67 0,0 ' '
VILVOORDE GRIMBERGEN 100,0 | 20,90 0,0
VILVOORDE LONDERZEEL 1000 | 8% | o0 MEISE 1000 | 983 | 0,0
VILVOORDE MEISE 76,3 9,83 2,3 14,45 1,4 | LONDERZEEL 14,6 | 845 7,2 32,86 12,2
VILVOORDE KAPELLE-OP-DEN-BOS 100,0 | 4,62 0,0 KAPELLE-OP-DEN-BOS 19,3 4,62 3,7
VILVOORDE ASSE 95,1 | 19,46 1,0 WEMMEL 100,0 | 9,97 0,0
VILVOORDE MERCHTEM 78,3 | 7,45 1,6 4299 | 119 ASSE 95,1 | 19,46 1,0
VILVOORDE OPWIIK 84,0 | 6,11 1,0 ' ' MERCHTEM 783 | 7.45 1,6 33,02 39
VILVOORDE WEMMEL 11,3 | 9,97 8,8 OPWIJK 84,0 | 6,11 1,0
VILVOORDE LIEDEKERKE 100,0 | 8,26 0,0
VILVOORDE ROOSDAAL 1000 | 576 | 00 | o
VILVOORDE TERNAT 76,8 | 717 | 17 ’ ’
VILVOORDE AFFLIGEM 1000 | 77 | 00

47



Gew Gew Tot Tot Gew Gew Tot Tot
LKC Fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp Alternatief: fase 2 % bev doelpl dl_pl gew do_elp
buffer (/100) (buiten | doelpl | buiten buffer (/100) (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
VILVOORDE DILBEEK 1000 | 22| 00 | 2| o0
BEERSEL
VILVOORDE E— 100,0 | 12,75 | 0,0
VILVOORDE LINKEBEEK 1000 | 2% | 00 | 2988 | 00
VILVOORDE DROGENBOS 100,0 | 4,36 0,0
VILVOORDE SINT-GENESIUS-RODE 100,0 | 9,87 0,0
HALLE HALLE
VILVOORDE - 100,0 | 22,91 | 0,0 100,0 | 22,91 | 0,0 43.95 6.8
VILVOORDE SINT-PIETERS-LEEUW 67,3 | 21,04 6,9 SINT-PIETERS-LEEUW 67,3 | 21,04 6,9
VILVOORDE GOOIK 0,0 | 3,9 39 | 5685 GOOIK 100,0 | 3,90 0,0
VILVOORDE PEPINGEN 76,7 1,75 0,4 PEPINGEN 74,7 1,75 0,4
VILVOORDE HERNE 0,0 3,25 3,2 HERNE 17,0 | 3.25 2,7 1789 24
VILVOORDE LENNIK 2,3 4,00 3,9 LENNIK 100,0 | 4.00 0,0 — '
VILVOORDE ZAVENTEM 1000 | 178 | o0 BEVER 00 | 1,09 1,1
VILVOORDE STEENOKKERZEEL 95,0 5,26 0,3 32,29 3,1 | GALMAARDEN 4,3 3,90 3,7
LEUVEN KORTENBERG 72,2 | 9,39 2,6
OVERIJSE 12,14
VILVOORDE E— 100,0 0,0
VILVOORDE HOEILAART 997 | 535 | g | 2214 | 06
LEUVEN HULDENBERG 87,0 | 4,66 0,6
LEUVEN TIENEN 100,0 | 28,17 | 0,0 TIENEN 100,0 | 28,17 | 0,0
LEUVEN HOEGAARDEN 93,0 | 3,58 0,3 HOEGAARDEN 93,0 | 3,58 0,3 45.41 122
LEUVEN GLABBEEK 62,7 | 254 | 009 GLABBEEK 62,7 | 254 | 09 ' ’
LEUVEN BOUTERSEM 401 | 384 | 23 | 5786 LANDEN 96 | 11,11 | 100
LEUVEN LANDEN 9,6 | 11,11 | 10,0 ZOUTLEEUW 100,0 | 5,39 0,0
LEUVEN LINTER 470 | 434 | 23 LINTER 1000 | 434 | 00 | 1832 | =58
LEUVEN KORTENAKEN 22 | 428 | 42 KORTENAKEN 84 | 428 | 39
LEUVEN DIEST 100,0 | 1958 | 0,0 GEETBETS 641 | 431 | 1,6
SCHERPENHEUVEL- DIEST
LEUVEN ZICHEM 746 | 1553 | 39 | 4438| 61 100,0 | 19,58 | 0,0
LEUVEN BEKKEVOORT 677 | 302 | 10 SCHERPENHEUVEL-ZICHEM | 746 | 1553 | 39 | 3812 5.6
HASSELT HALEN 926 | 6,26 0,5 BEKKEVOORT 67,7 | 3,02 1,0
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% bev Gew (dz‘le[;,;l g-]reovtv d-(l)—gltp % bev Gew (dz‘le[;,;l g;rgvtv d-(l)—gltp

LKC Fase 2 buffer C(laglg)l (buiten | doelpl | buiten Alternatief: fase 2 buffer ?ﬁ%l(%l (buiten | doelpl buiten
zone) | (/100) | buffer zone) (/100) buffer
LEUVEN AARSCHOT 985 | 20,18 | 0,3 AARSCHOT 98,5 | 20,18 | 0,3
LEUVEN BEGIINENDIJK 100,0 | 5,56 0,0 BEGIINENDIIK 100,0 | 5,56 0,0 34,45 4,7
LEUVEN ROTSELAAR 549 | 871 | 39 |4472| 124 |ROTSELAAR 549 | 871 | 39
LEUVEN HOLSBEEK 48,4 | 437 | 23 LUBBEEK 100,0 | 6,96 | 00
LEUVEN TIELT-WINGE 20,6 | 5,90 47 BIERBEEK 645 | 4,41 1,6
LEUVEN LEUVEN 100,0 | 87,67 0,0 BOUTERSEM 88,8 | 3,84 0,4 25,48 4,3
LEUVEN OUD-HEVERLEE 833 | 532 0,9 HOLSBEEK 777 | 4,37 1,0
LEUVEN HERENT 96,8 | 1055 | 0,3 |114,90| 9,3 |TIELT-WINGE 77,4 | 5,90 1,3
LEUVEN LUBBEEK 50,6 | 6,96 3.4 LEUVEN 100,0 | 87,67 | 0,0
LEUVEN BIERBEEK 749 | 441 1,1 OUD-HEVERLEE 83,3 | 5,32 0,9 | 10354 2,1
LEUVEN HAACHT 100,0 | 7,67 0,0 HERENT 96,8 | 1055 | 0,3
LEUVEN TREMELO 59,4 | 845 34
LEUVEN BOORTMEERBEEK 930 | 593 | 04 |3413| 621 |TERVUREN 100,0 | 10,11 | 0,0
LEUVEN KEERBERGEN 1000 | 6,81 | 0,0 BERTEM 409 | 419 | 25
VILVOORDE KAMPENHOUT 579 | 527 | 22 KRAAINEM 1000 | 732 | o0
LEUVEN TERVUREN 100,0 | 10,11 | 0,0 WEZEMBEEK-OPPEM 1000 | 7,07 | o0 | 9083 9.9
LEUVEN BERTEM 40,9 | 4,19 25 | 2860 | 27 HULDENBERG 39,8 | 4,66 2,8
VILVOORDE KRAAINEM 100,0 7,32 0,0 HOEILAART 77,1 5,35 1,2
VILVOORDE WEZEMBEEK-OPPEM 100,0 7,07 0,0 OVERIJSE 73,6 12,14 3,2
LKC en provinciegrens oververschrijdend
: LKC overschrijdend

XX, XX : Te klein of te groot doelpubliek (19,2 > doelpubliek > 76,8 )

: Momenteel ww aanwezig

Antwerpen* = Antwerpen - Ekeren - district 4-5
: Percentage van de bevolking die behoort tot een bepaalde werkwinkel en die binnen en straal van 7,5 km van deze ww woont

% bev buffer

gew dlpl (buiten zone)

tot doelp buiten zone

: Helft van de bevolking moet meer dan 7,5 km afleggen tot de ww

: Gewogen doelpubliek — (gewogen doelpublubliek * % bev buffer) (gewogen doelpubliek dat zich buiten de bufferzone bevindt)
: Gewogen doelpubliek buiten de bufferzone > 10
: Totale gewogen doelpubliek per werkwinkel dat zich buiten de bufferzone bevindt
: Totale doelpubliek buiten bufferzone > 19,2
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